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sx««cs« · »-«- - s ) , « , -  , 7  , . s ,  
holdet nu.., Jcxj »tøk ikke sige, i  hvilket Um- 
katsg »dem»1e Praxis finder S t e d  ;» men «de»t Her 
sagt; mig af, praktiske Folk, Retsbetjetitef ·og 
And«re, at den finder Ste8«i ikke ringe Om- 
fang»."-»Under» saadanne Forhyld" er Ydet 
selpfssTgelig noget .n»aivt, »a"t t r o , a t .  e t  
Forbud. som her i O« 5s «modj« at Sag-  
førere eller deres »Koutqrb«etje«»nte. mode 
som Fuldmxegtige andet: F·dr«»ligsmc»ze"gl«itt»gen, 
skulde» faae sytzderlrg»»Bet«yd1»nn»g. » Jeg ser 
derfor 1k»ke rettere, end at»det er »119dven«d»1gt» 
naar man vil hævde Kompromtsset fra 1876, 
da allerede· nu ved »detke홢F9rs«1ags Behand- 
«ling» at» »tilføies»de fornddne Bestemmelser fox 
virkelig og i  S a n d h e d  at haevde«Kbkni3ri1J- 
niisset f ra  1826 og ,for virkelig at forhindre, 
at F orlmdet Iiiiod Sagfgorexes Møde i ork 
ligs ommisfionen -bliver omgaaet»«홢«홢홢s홢 er- 
noest» maa jeg tillade mig med Hensyn »·t«ilsz«§ 
6 at Irettezset Sporgsmaals til hen hoiztceixedrs 
Minifter,· Maaske det« jeg onskexspsvlyskiing 
om, vilde finde finForklqHggUaar jeg nøie 
havde sat -mig ind» 1 de tidligere Forhandlin- 
ger. Det har jeg imidlertid ikke hav; Lei- 
lighed til og derfor tillader jeg migsat 
spørge, hvorledes Paragxafe»n, skal forftaasx 
Der staar, atJ«en,,Sag» kan ikke afvises paa, 
Grund af Mangler ved Forligsnisceglingenz 
men i første -Jnstants홢 kan Retten, dersom 
den finder. Grund dertil, kved»Kjendelse paa- 
lcegge Sagsogeren inden; en vis홢Tidsf«rist 
at lade foretage. 11y,Fo»rligsprøve. Er - det 
rigti t, naar jeg forstaar denne Paragraf 
saale es, at Operre»tten, n a a r  den kdmmer 
til Erkjendelse af, at der« har vceretMangler 
ved Forligsmceglingern Ivel ikke direkte ved 
Kjendelse kan fordre ny Forligsmcegliiig men 
at den kamhjemvise Sagen til ny og bedre 
Behandling og derigjennemsaltsaa fremkalde 
en ny F»orligsprøve? 7홢홢 I Naar der «er talt 
om, at Forholdet i Kjøbenhavn er  en Pa- 
rodi paa» Forligsmceglirig skal jeg-tillade 
mig dertil at bemærke, gt saaledes som For- 
holdene faktisk have»udviklet Isi««c«k, »har For- 
ligsinstitutionemikke blot den. Betydning at 
bidrage til.Retst»rætteks mindelige Afgjø- 
relse, men den raader tillige Bod paa Sav- 
net af en Proees-Maade, hvqrved«man, naar 
man har en? Fordring pag»en,Perso«n, og 
er ingen Tvistz er om Fordringen, 홢7 for 

Exempel et; een og klar: ' Gjceldsfordring 
hvor man nn»nødes»til»e1t forestille, at der 
er en Retstpiszt skjøndt der; ingen er  홢  kan 
faae en saadan Fordring a jortexigibeb Man 
Par ikke her som i gdski »igesa»itdre Lande en 
et proceissuel Fremgangsmaade, hvorvedmanz 

kan faae slige, Fordkringerspexigiblez men . ved 
Hjælp af Fprligskommissionen ikcin man her 
opnaa«Exigibiliteten« Det er·홢»exi Ting, niani 
i Kjøbenhavn sæt-lig skjonneripciiij og det «er 

Noget, sojrt -vi ikke» skulle leegge Hindringer 
fi Veien sor«,««da"det홢 som, sagt rriadersBod 
paa en! Maiigelived vor "alin»indelige«P"roces- 
lovgivning. 홢 Med JHensyn tili홢§ 8- vil« jeg 
tillade« mig den Henstillingk om det홢 ikke vilde 
,vcer«e rigtigt at? «gjø»re Varselet «lidt;1«cetig»ei«e, 
end d홢er홢»foreskrives. Der staarssut Varsel 
til Møde for Forligskonimisfionensskal; naar 
den Jndvarslede boer i den Komnsunes hvor 
Forligskommisfionen holdcs»vcere mindst 2, 
men, ellers »4 Dage. - N a a r  han altsaa« boer 
i Komniiinemsskal det kun lvceire to«»Dage. 
Men« scet n»uf at den Jndvarslede er midler- 
tidigi frai)"airende, «det kan io« ske meaet lind- 
pigtj og"«홢"i saadanne Tilfælde« kans etUVarsel 
paa kun, toDcige njeget let føre til,- at det 
홢fakt»isks Lbliver Jndvijcxsledewimreligts at. give 
Mode for«Forliigskominissionenf og han tid- 
sættes« da for d,e»« meget ubehagelige Følger, 
a t  han« baade ««ftiaa « betale sProciesoinkostnink 
geriieg 홢 selv oriis hariiilganske vinder-Sagens og 
tillige idommes Niulkt for nnodig Trætte. 
«Der«for«bøUVarsel«el vistnok sættes til mindst 
-4 Dage i'alle Tilfaklde,j홢k»tgf«tillige«ibør«"! det 
uden« Tvivlsgjpres "til "Pligk, «iät »der«leveres 
den Jndvarslede«Gje«npa»rtjaf Forl1gsklagen. 
Ogsaa det vil » Jliidxage « tilx i« at Witilregnelig 

sslldeblivelse og« Forsominelse sniindre let kan 
finde Sted. 홢 Jeg  skk1l-1i,1e»d-disse«Bemoerk- 
nsnger« tillade ung; at »anbefal»eForslaget, idet 
ijeg,gjentäger, at jeg ikke kan skjønne-rettere, 
end at det홢vilisfri» os for en hel Del juridisk 
Formvaesen Epaa« Prdeesveesenets Otnrctade 
et Formvcesenj somi t i l  Syvende og Sidst 
dog gaar«ud över defisBefolkxeingsi som er 
kommen i den altidsmindre heldige« Nødven- 
dighed at skuM føre'Proces. « l» « 

. Halkieix Ja? jeg kan« i det-Hele taget 
slutte mig dels til den ceredeJustitsminister, dels 
til den sidste ærede Taler og meget· levende 
anbefale, at dette Forslag vedtagles og ved- 
tages«med«saa faa Forandringer« som muligt, 
siamtat man navnlig ikke 홢l)er"i«11dbl«ander 
gamle; store«Stridsspørgs1naal, hvotvsed Re- 
sultatet ntvivlsoknt vilde blive, «at.Ji1tetsom- 
helst kom ud af Lovforflagetz Dog Befolkniw 
gen kom til iatslide uridegdesikkeganske rin e 
UlemperHsvm iissixa Henseende-Herre til "Ste e 
under « de« niudaereridei drh old«fj» IJeg skal ikke 
komme ind paa»disse»» orskjellige Regler, men 
Jjegsskal tillade mig "atsh"oe1»)de, ab det utvivl- 
somt er enjganske betydelig "B·hid«e«,sman 
lreggerpaaien MdtidP som inener a t  have 
Krav mod en eller anden Medborgiea at han 
skizlgjennemaaaiheles denne Ibesvcexlige For- 
procesjs soiii7dette«er, » naarsmcin yderligere 
vill«skjcerpe«delte"sckgledes,홢 at tiian ·»vil"« for- 
lange, atseii Person skal møde selvspsiinderen 
saadan TAng, iitikjaii skal tilfidescette Llltyhvad 


