
Ret, o«Statsrev. Bet. o.. Statsregnsk f. 1884»홢홢85. 

.» »san»1nxe Dag var løsner fra, sinForbindelse« med Bagk«lædnin» en,. skastet tilbage paa 
M a r k e n  og delt i 6 Stykker. Da Rigsdagssamlingen først s l u t t e d e s  d»en;31te, 
M a i  1884,  synes det u t v i v l s  ømt ,  at Spørgsmaalet om den fornyede Prøve uden 
Vanskelighed kunde være  f o r e l a g t  den f o r i n d e n .  Heller ikke kan det ses, at 

A« dem-sidste» Prøve««h홢ar" bevirket den lavere Bekostning a f  100,000 Kr.; efkersom den 
foretrukne, billigere Cammell-Skivesi blev prnvetssvedsito Skud dens20desMartssog eet 
den 21de Marts, men ikke den 10de Juni. Statsrevisorerne anse detsvel»ikke nød- 

. sx skvendigtsxatkgioremogen sJndftillingz omssOvetfkridelsesn i 1883홢84- af deiixgiviie Bevil- 
»z»ling 2»92xds Kr.»;45)»«Ø., men efter· d·et»Anført»e- maa Høgs«b,ro;o-g,-»H.øru,p inds t i l l es  

« Udgi f t en  i 1884홢»홢85;»,,11»893»Kr. 6»3»Ø. t i l  zik«홢t·»e l at»»yassere, »txtedensi 
D inesen  og Dres«i»ng홢i»ii«dstill»e den t i l  a t  pas-fede. « « - » i 

Jzz zzs s isltz W; f»t HJ -n l- i .)««ls" «« i« O« 3 « ! -is Zspkx 홢 ls lki«i« I -'i«홢 « II) 홢· « 
IV« i« 홢  Sk« sz «-홢3Z"?«« « «k«ss 93 « ,;zt3i-T-s-;» 홢 sidst en« - «"x"-"st ««isi7 sstc YUUJ 
sfsk«ii»kss IV« Er: ,x-- » I« ,«"t M« twxktfk szs ;,i.«- I ! LJY ispi i« M; Iis« i UZ « i i l ?  

- »4i 3. -I , kz .» 3» P» z!»«»»s3) -;««»' x§e« «1l II syAiin Sk , s, »U«k»s i« k««l» «q3 l, iskf t홢 « 

--sss11»1;:-- T i l  f o r s k j e l l i g e  A r b e i d e r  dgskudkedeissexsckfsosciecksjdg"Fd»t»sktc«d. C. «" 홢 
sx - .  « » T»YF ! » fik » « » 3«- xfx , « 4 Hsck i ; » » « »z « - « 3» 3« Ak: Nik! s feil« « i» liisp 
3« ».;,; -, sPostk 1«9» Ren te f r i hLegan  t i l»Fuldfor ,e lsen»as-Hunde;sted B a a d e -  

K a t t e :  sUdgittsirxsxk 45240 Kr. ..- « - i .  . - » 홢 » i o, » s  -  
« i « « 3« « Heroinhedder d»et i»Reg홢nskabsoveesigten: « ; » «» » 
« « « «,s,·Veds«Forslaget«s-til Tillægsbevillingsloven «for홢sFinantsaareti 18-84!«홢«홢«85 blev 

- der under« §«s15 III. Nr» 17»føgt bevilget et Beløb; af s29 000 Kr. som rentefrit Laans 
»tilsuldforelse»af Hundested-«Baadehavn. Under Behandlingen i Folkethinget af dette 
For ag blev den saaledes søgte Bevilling der udgjorde »det ikke udbetalte Restbelob 

« af det i det oninieldte홢Øieiiied for홢Finant«saaret 18«82홢홢83 (jvf. Finantsloven for  
zssi 18824783 Z. s27 III. 홢o. Nr.  10) bevilgede? Laan paa« 5-3?000-Kr.,« ogssomsaaledes 
i» ikkun vare-en Gjenbevilling» f o r k a s t e t »  . Da der imidlertid som-bemærket i, de: An- 

mærkninge»r»»der ledsagede; Forslaget til;Till«ægsbevillingsloven for; 18837784, ,szved, 
« hvilken Lov derunder Z l4« Nr. 14 «af,Laanet"blev. gjenbevilget 14,000 Kr., allerede, 
« i«Hen«holdis«til «den"ived Finaiitsloveit for« 1«882»s홢홢83«til Laanets«Udviklin«g givne Be- 

, Mmyndigelse - as sde Vedkommeridek var udstedt Obligation til Statskassen for Laanetss 
» fulde Beløb, ssog ,derhos - det; paagjældende» Arbeide kom oplyst i»Anmeerk»njnger«ne til, 

» » Forslaget til Tillægsbevillings»lov» for. ,1884홢85 »a lere»de» har, g i v e t  i E n t r e -  
3 " prise» og saaledes ikke kunde standses, har Ministeriet ikke taget i Betænkning, uanset 
홢 . at den formelle Bemyndigelse til Udbetalingen saaledes ikke er bleven 홢givet iFinaiits- 
U a a r e t  ,18ö4-홢»홢,85;.«,paa dettsheromhandledeLaan yderligere at udbetalessetsVelobtaf« 

153 2»4«()»Kr.,-»saaledes»at de»r«-n,1;»-ikkun, er til Restzpaza den-nævnte Laan Yet Yikkesudbetalt 
» 홢  홢  Krsk ,'« czkfspyysskx C« szk ,· « : xsk Fftzstzf » x zcpnk i.-.«sI-s 

D i n e s e n  og Dre  s i n g  skulle hertil bemærke: Da der ved Finantslovenlfotss 
- »1jz»8»2홢83« er bevilget lidet« nævnte» Oiemedket Laan af, 53-000 Kr., som -efter det Op- 

lyste endnu ikke; er fuldt ud«u,d»beta»l«t, synes det klart, gtzdeii Ojmstcendfghed at  det 
under Arbeidet har,  viist fig; at dette ikke kunde erholdes»udført for»»det paaregnede 

«VBeløb« i denpaatierikte Udstrækningix«ikkei bør! bevirke; at det, der hidtil «er anskaffet og 
»-« udforyscsbliver omsonstiogUdgifternesgspildte ·"Naarssdet dernæst maatte erkjendes: at 
gaa Maaleyden Baadehavnk paaxdetsommeldte Sted, kunde naaes om end efter en, mindre! 
i.. Maalestok» end oprindelig « pggtænkt»» forspdet e1igan bevilgede Beløb,» saa synes, det. 

fuldt forsviirligy at«man hararbeidet derhen' til,»jik e et Øieblik tvivlende om, at de» 
i saa Henseende engang bevilgedeIMidler fremdeles vilde-være til -Raadighed, vgsitidks 
stille derfor Udgiften t i l  at  p a s s e r e .  -:«x«»s III. - i; -)i's i Et» «»x«;s-Jt-ss«»k".) s 

stak» «--s- ske: i« M» » Midt: --3' ,s cskvi 
» kHocgsbrjosog«Hørup홢smaasfaftholde,«at«den-Paagjældende-Bevilling, der er 

anvendt til et fra de oprindelige Forudsætninger væsentlig afvigende Øiemed, ikke med 
Rette kan betegnes som Gjenbevilling Da den paaberaabte Forventning om efter- 
følgende Godkjendelse saaledes ikke herved er begrundet, lig efom den ogsaa ved Folke- 
thingets Forkastelse af Efterbevillingen har viist sig uhold ar, og da der endelig ikke 
for Statsrevisorerne foreligger Oplysninger om, at det paagjældende Havneanlceg er 
blevet tilendebragt paa en fyldestgjørende Maade, maa man indstille Udgiften 15 240 
Kr. t i l  ikke at passere .  


