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Fald ville Lovens Fordringer nemlig kblive be- 
tydelig skærpede. ; 
. Betragter man nemlig i omstaaende Tabet; 
Proven Nr. 11, saa fes denne at opfylde Lo- 
dens Bestemmelser«da Farven i Snit af Zmimk 
Tykkelse ikke overskrider Tavlernes Nr. 9. For- 
dres det derimod i Fremtiden, at Fanden skal; 
bestemmes i Lag af 25 min: Tykkelse, faa vil, 
den samme Prøve vise Tankernes Nr. 8, og 
følgelig overstride den tilladte Grænse. Hvis. 
man derfor ikke vil skærpe Lovens«Vestemntelser» 
maa Grænsen sættes op fra 9 til 8. - 

Som Resultat af disse Undersøgelser til-I 
lader ,jeg smig at fremsætte følgende Forslag: J 

I. De i Loven fastsatte Farvetavler F  
suppleres med Tavlerne Gs-, sH er. I, som ud- 
arbeides efter sammePrincip som de tidligere. 

II. Lovens Bestemmelser om Undersøgel- 
sen af en Margarineprøves Farve forandres der- 
hen, at der i Stedet for Snit af Zmlm Tyk- 
kelse e tages Lag af ikke under 1«(25smlm)Tyk- 

I I I .  Bestemmelsen som den høieste tilladte 
Farvestyrke for.Margarinen forandres fra Nr. 
9 til Nr. 8-« . « « ; . 

3 an § o( B » i 
Denne Paragraf er stemmende med den i 

den gjældende Lovs H 7, 1ste Stykke indeholdte 
Regel omIndforssel af Margarine. . 

ad § 7. » 
Reglerne for Udforsel as Margarine ki den 

gjældende Lov findes si § 7 s«1fte-St.,- hvor det 
foreskrives, at. Margarine -ikke maa sudfores her- 

. fra Landet i andre Beholdere- end i Margarine- 
beholdere, og i Z 6, der giver Indenrigsmini- 
steren Bemyndigelse stik, saafremt han sin-der det 
nødvendigt-i sat forbyde «Udførsel -af Margarine. 
Under Forhandlitigerne paa Rigsdagen blev det 
fra een Side smed Styrke fremhævet, at set For- 
bud mod Udforsel af Margarine vilde være af 
Betydning for vor Stilling -paa det engelske 
Smormasrkety medens-der fra anden Side frem- 
førtes Tvivl, kom det kunde forsvares ligeoverfor 
danske Fabrikanters og Exportorers Interesser 
at indføre et saadant Forbud i Loven, hvorfor 
man ønskede, at det, forinden man skred til Ud- 
stedeslsen af et Udførselsforbud, maatte blive taget 
under e1ærntereOverveielse, -hvor vidtsFolgerne af 
denne Foranstaltning vilde række. Man enedes 
derefter i. det nedsatte Fcvllesudvalgs om at over- 
lade til Indenrigsxrtinisteren at træffe Afgjørel- 
sen. Det-har imidlertid vist sig, at Udforsseslen 
af Margarine herfra Landet kun har shavt et 
ganske« forsvindende Omfang og sandsynligvis i 
Fremtiden vil falde fuldstændig bort. Ifølge- 
Beretningerne fra Inspektorerne for Smør» l 
Margarinekontrollen har der saaledes iAarestfrai 
1ste Mai 1888 stil 30te April 31889 ikke fundet! 

nogen Udforsel Sted-fra Kjøbenhavns søg Østif- 
sternes Kontroldistrikter medens der sfra Jylland 
i samme Tidsrum ikkun er bleven udført talt 
1,468 Pd. Under, disse Omstændigheder« maa 
formentlig enhverxFrygt forsvinde, der kunde 
næres for, at et Udfdrselsforbud vilde gaa Fa- 
brikanters og Exportorers Interesser for nær. 
Paa den anden Side fremgaaer det af de Op- 
lysninger, der foreligge fra England, at det vil 
have Betydning ved et Udforselsfvrbud at for- 
hindre de nu i engelske Blade stedsindende-Re- 
klamecr ved Betegnelsen af Margariner som 
danish mtxtures og deslige; man har derfor 
stroet med -Føie at kunne fdreslaae optaget ki 
Loven -et Forbud mod Udforsel og 홢 da Tran- 
sitering i denne Forbindelse nærmest maa sam- 
cmenstilles med Udførsel 홢 mod Transiteriitg af 
Margarine. 

s ad § S. i 
. I  denne Paragraf soreskrives i 1ste Punk- 
tum Anmeldelsespligt sfor Exportorer og Imper- 
torer af Smør, fdr Smorindpaknisngsforvestnin- 
ger og for Jmportorer og Forhandlere af Mar- 
kgarinek Medens den gjældende Lov, hvis stil- 
svarende Bestemmelser findes i §7 sdet Stykke, 
ved Ordene; ,,,der driver Forretnisng smed at« i 
1ste Linie udelukker Exportører, der selv tilvirke 
det -Smøv,-»de«ndføre, har-man ikke troet iaar-  
værsende";Lovforflag -at burde -bibeholde denne 
Indskrænkning iAnmeldelsespligtety idet det ikke 
skjønnes at være af mindre Vigtighed, at Til- 
synet faaer Leilighed! til? at holde Die med Ex- 
Porten direkte fra 7Hevregaard«sssp Andels- og 
Fællesmeierier, end smed Export ved Mellem? 
mænd. Den Ulempe,. som Imavske kunde være 
forbunden smed denne Anmeldelsespligtz s er der- 
hos i hvert Fald saa. ringe, at den ommeldte 
Undtagelse ikke synes derved at -kunnemotive-re«s. 
Endvidere har manfoveflsaaet Antneldelsespligten 
udvidet til Enhver, der forhandler Margarine, 
hvorved« man, uden si nogen foleligsGrad at for- 
sulempeForhandlerite-, betydeligt vil lette de Til- 
synsforensdes Gjerning» « . 
k I  Paragvafens 2det Punktum, der fore- 
skriver Bdgesrs Førelse øvet Insdfsorgsesl og For-- 
handling-i større Partier-af Margarine, er ikke 
foretaget nogen Forandring i den gjældende Lovs 
Bestemmelser. s - - . 

ad § -9. s 
» Bestemmelserne i den gjældende Lovs § 9 

om Oleomargarin foreskrive. .at. Oleomargarin 
i I n d l a n d e t  kun maa sorhasndles iBeholsdere, 
hvis Form er afvigende saavel fra de sædvan- 
lige Smørfoustager som fra .Margarinebeholdere, 
og som ere snurrkesde med Ordet ,,Qlseo3margar«sin« 
og Fabrikantens Navn. . Disse Bestemmelser 
omfatte saaledes-ikke den-Oleomargarin, derind- 
føres fra Udlandet til direkte Forbrug i Mar- 


