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den af Regjeringen forelagte foreløbige Bes- 
villingslou et tilstrækkeligt Vidnesbyrd om, 
at det ikke var denne Lov, som sorkastedes 
den ILte Oktober 1885, men derimod kun et: 
ved privat Initiativ indbragt Lovforslag 

Mindretallet tror lige faa godt som Fler- 
tallet at være i fuld Overensstemmelse med 
Grundlovens Ord og Mening og har ikle i 
de faa Udtalelser, der i den grundlovgivende 
Rigsforsamling fremkom om Kongens stliyns 
dighed til at udstede provisoriske Love, kunnet 
finde Noget, der strider herimod. Tvertimod 
udtaltes det t. Ex. af Tseherning at Re- 
gjeringen i den provisoriske Lovgivnings- 
Myndighed ,,besidder den fulde lovgivende 
Magt«, hvori ligger anerkjendt den vvensor 
hcevdede Anskuelse, at alle almindelige Love, 
der kunne udstedes af »den lovgivende NiagtC 
ogsaa kunne udstedes provisorisk Og selve 
Grundlovs-Udvalget, der tog Jnitiativet til 
i Grundloven at: optage en Bestemmelse om 
Udstedelsen as provisoriske Love, erkjendte ud- 
trykkeligt i sin Betænkning, at Kongen ogsaa 
uden en saadan særlig Grundlovsbesteninielfe 
havde Ret tit at adstede pkodisotiske Love, 
men at det var rigtigt i selve Grundloven 
at præcisere de nødvendige nærmere Be- 
tingelser for Udovelsen as denne Idet. Blandt 
disse Betingelser var da den, at den fore- 
løbige Lovs Indhold »ikke maa stride mod 
Grundloven«z men, som foran fremhævet, vil 
man ikke kunne paastaa, at dette er Tilfældet 
med de af Regjeringen udstedte foreløbige 
Love om Jndtægts- og Udgiftsbevillingen 
uden samtidig at paastaa det Samme om de 
iJndhold ganske hermed stemmende saakaldte 
»midlertidige Finantslove«. 

Mindretallet formener saaledes, at de i 
Statsregnskabet pauberaabte foreløbige Love 
om Jndtægts- og Udgiftsbevilling af 1ste 
April 1885 og 10de Februar 1886 afgive et 
gyldigt Grundlag for de iStatsregnskabet 
opførte Udgifters Afholdelse saavel som for 
Skatternes Opkrævning, og indstiller derfor 
det aflagte Statsregnsfab for 1885홢86 t i l  
G o d k j e n d e l s a  

F l e r t a l l e t  bemærker hertil: 
Naar Mindretallet sammenstiller de 

midlertidige Finantslove med de af Regje- 
ringen provisorisk udstedte, da glemmer 
Mindretallet, at hine vare vedtagne af alle 
Lovgivningsfaktorer og fra alle Sider er- 
kjendt for retslig gyldige, medens disse egen- 
nkcegtig ere udftedte af Regjeringen i aaben- 
bar Strid med Grundlovens § 49, trods 
Folkethingets Protest og trods Grundlov- 
givernes bestemt udtalte Forstaaelse af den 
Rigsdageri hjemlede Bevillingsmtjtidighed 

Det er urigtigt, naar Mindretallet paa- 
staar, at Folkethinget har forkastet den samme 
Lov 2 Gange. Den 12te Oktober 1885 
blev den provisoriske Lov af s1ste April 
1885"ff"«orkastet, og den 25de Januar 1886 
forkastedes et af Regjeringen i Folkethinget 
indbragt F o r s l a g  af samme Indhold som 
den provisoriske Lov. 

Flertallet gjør Indsigelse mod, at 
Tsehertiiiig paaberaabes til Forsvar for 
Sliegjeritigeiis provisoriske Finantslovgivning 
og skal her blot fremhæve, at da Ordføreren 
for Grundlovsiidkastet paa den grundlov- 
givende Rigsforsamling udtalte, at Udvalget 
havde troet »at burde særligt foreskrive, at 
en Opkrævning af Skatter i Henhold til den 
bestaaende Skattelovgivning ikke skulde være 
tilladt uden udtrykkelig Botering af Rigs- 
dagen« da sluttede Tscherning sig til denne 
Udtalelse. 

Flertallet hævdet, at Mindretallet er i 
aabenbar Strid med Grundloven-S Ord og 
Mening, idet man forøvrigt henviser til 
Orla Lehitianns Udtalelse i Landsthingey 
,,at Forsøg paa at erstatte en 홢  Finants- 
lov ved en provisorisk Lov, vilde være et 
r e v o l u t i o n æ r t S k r i d t  og en saadan Lovs 
Futdbyrdelse altsaa en F o r b r y d e l s e l «  
(Samtingen 1854홢»55 Tillæg B. Sp. 125). 

J  Henhold til Foranftaaettde indstiller 
Udvalget til Folkethinget, at Forslag til Be- 
slutning affattes saaledes: 


