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Bestemmelse med Hensyn til Værnethinget. 
Det vil altsaa ses, at der ikke er noget be- 
stemt Begreb for, hvad der skal siges at være 
Værneth1ng der. Vi have derfor ment 
at maatte indsætte en anden Bestemmelse, 
og naar man da tager Hensyn til Forholdene, 
er det naturlig t, at Afgjorelsen af Spørgs- 
maalet om, hvorvidt et Vidne skal have 
Godtgjorelse, maa bero paa, om Vedkommende 
maa reise udenfor Sysleh og det er faa 
meget mere naturligt. som Qerne netop ere 
ordnede sysselvis. Dernæft staar der iLov- 
forslaget 홢 og det er i Overensstemmelse 
med, hvad der er blevet vedtaget i Lagthiw 
a et 홢홢홢 at Landvæsen8- og Overlandvæsens- 
ommissionens Medlemmer skulle have en 

Godtgjorelse af 2 Kr. for hver Dag, de have 
været samlede, og Vidner den samme Godt- 
gjørelse for hver Dag, de have maattet være 
til Stede ved Mødet. Udvalget mener imide 
lertid, at denne Bestemmelse ikke er heldig. 
Naturforholdere paa Færøerne ere nemlig 
meget vanskelige· Selv om Sommer-en kan 
der komme pludselige Storme, som gjøre, at 
man i længere Tid ikke kan færdes» mellem 
Oerne Naar man skal over Søen for at 
møde paa et bestemt Sted til en bestemt Tid, 
maa man afreife et Par  Dage forinden, og 
naar man er paa Stedet, kan der komme 
Storme, som kunne forhindre En i flere Dage 
fra at reise hjem. Det kan derfor meget let 
hænde, at de Kommissionsmedlemmer og 
Vidner, som have maattet møde til Sagens 
Behandling, maa blive endogsaa indtil en 
hel Uge. Man kan da ikke sige til en saa- 
dan Mand: Du skal nøies med 2 Kr. for 
al Din Uleilighed. Om man end derved vil 
spare vedkommende Parter for Udgifter, vil 
man paa den anden Side tilsidesætte Hen- 
synet til Landvæsenskommissionens Medlem- 
mer og til Vidnerne Vi have derfor ment, 
at det bør fastsættes, at der skal gives dem 
2 Kr. for hver Dag, Forretningen nødven- 
diggjør deres Fraværelse fra Hjemmet Herom 
har Udvalget været enigt. Den ærede Lands- 
thin smand fra Færøerne har vel anset sig 
for forpligtet til at søge at holde paa det 
Standpunkt, som Lagthinget har indtaget, 
men han har maattet indrømme, at det i Virke- 
ligheden vilde være billigt at foretage den 
Forandring, vi have foreslaaet, og derfor har 
han sluttet sig dertil. Naar man nu giver 
en saadan Bestemmelse, er der imidlertid en 
Fare. Om det end kan blive nødvendigt, at 
Vedkommende maa være 8홢홢-14 Dage borte 
fra Hjemmet fordi han skal være Vidne ved 
end LandvæsenSkommissionsforretning er det 
jo ikke Meningen, at han skal tage sig en lille 
Ferie, hvori han besøger Slægt og Venner, 
samtidig med, at han lader sig beta e af Par- 

terne. Der maa. altsaa foretages et Skjon 
om, hvorvidt den Vedkommende ikke kunde 
have reist hjem tidligere J  og for sig vilde 
det være naturligt at tillægge Landvcesens- 
kommissionen det Skjøn, men det vil være 
upraktisk, at den skulde samles for at afgjøre 
saadanne Spørgsmaal, og derfor have vi 
foreslaaet, at dette Sporgsmaals Afgjørelse 
skal henlægges til Amtmanden. 홢홢홢E Dernæft 
findes der i Regjerin sforslaget den Bestem- 
melse, at tilkaldte agkyndige ogsaa skulle 
have, foruden Befordringsgodtgjørelse, 2Kr. 

som Dagen. Det mene vi gaa ikke an. Vidnerne 
maa finde sig i kun at faae Godtgjorelse 
for positive Udgifter, de maa finde sig i, 
at tabe deres Ti , det følger af den alminde- 
lige Vidnepligt Men naar en Mand, som 
ikke staar inogetsomhelst Forhold til en Sag, 
bliver raadspurgt om den, fordi han har visse 
tekniske Kundskaber, er det formentlig urigtigt, 
at han saa ikke faar noget Vederlag derfor. 
Derfor have vi foreslaaet, at der tilkommer 
de tilkaldte Sagkyndige foruden fri Befor- 
dring den Godtgjørelse, hvis Størrelse fast- 
sættes af Kommissionen 홢홢홢 §11 indeholder 
en Bestemmelse om, at disse forskjellige Be- 
løb, som tilkomme Kommissionsmedlemmen 
Vidner og Sagkyndige, kunne inddrives 
ved Udpantning. Det er imidlertid ikke til- 
strækkeligt. Naar en Part  uden Grund rei- 
ser Sag og indkalder en Del Vidner, saa kan 
det ikke nytte, at der haves Udpantningsret 
for disse Beløb, naar han ikke har Noget at 
betale med; og der gives ikke nogen offentlig 
Kasse, hvoraf disse Penge kunne tages. Vi 
anse det derfor nødvendigt, at der optages 
en Bestemmelse om, at vedkommende Kom- 
missionsformand kan efter samtlige Sagens 
Omstændigheder forlan· e, at Rekvirentewskal 
deponere saa stort et eløb, som efter hans 
Skjøn er tilstrækkeligt til de i denne Para- 
graf omhandlede Omkostninger. 홢 Ændrings- 
forslag under Nr 10 er kun en Forandring, 
som er nodvendiggjort ved den særlige S t i l -  
ling, som de Sagkyndige have faaet efter 
vort Asjndringsforslag til K 10, -홢홢 Vort 
Ændringsforslag under Nr. 11 gaar ud paa, 
at medens der i Lovforslagets Z I I staar, at 
der tilkommer Sysselmanden en Godtgjørelse 
af 2Kr. for hver Dag, Forretningen va re r ,  
skulde der indscettes en Godtgjorelse af2Kr. 
for hver Dag, Forretningen nødvendigjør 
hans Fraværelse fra Hjemmet Dette er i 
Overensstemmelse med, hvad vi have fore- 
slaaet tidligere. Jeg skal iøvrigt bemærke, 
at disse Forretninger for Sysselmanden, som 
omtales i § 11, og som angaa Udskiftninger 
eller lignende, i Følge ældre Bestemmelser 
skulle; honoreres med et Veløb af 10 Kr.; 
men det har Lagthxnget strngetz han skal 


