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Den første Sag paa Dagsordenen v a r :  

V a l g  af 5 M e d l e m m e r  t i l  et U d -  
va lg  a n g a a e n d e :  F o r s l a g  t i l  L o v  
om F o r b e d r i n g  af Fceste- og Leie- 
husmaends  Kaar .  

Der afgaves 55 Stemmesedlen som alle 
vare udfyldte og gyldige. 

Valgte bleve: E a s p e r s e r n  L a r s e n ,  
M o u r t e r - P e t e r f e n ,  R a s m u s s e n  og 
S t e f f e n s e t y  hver med 55 Stemmer. 

Man gik derefter til den sidste Sag 
paa Dagsordenen, som var: 

Anden og s idste  B e h a n d l i n g  af 
S t a t s r e v i f o r e r n e s B e t æ n k n i n g  over  
Sstziktztsrgesnskabet f o r  F i n a n t s a a r e t  

306 kflfte Behandling findes iTtdenden Sp. 

Intet Ændringsforflag var stillet. 

Sagen i sin Helhed sattes under For- 
handling. « 

T h .  Nie lsen:  Jeg har ikke begjæret 
Ordet for at komme tilbage til den For- 
handling, der fandt Sted under 1ste Be- 
handling af For aget, men for, da jeg ikke 
var tilstede ved 1ste Behandling, at gjoreet 
Par  Bemærkninger, dels om de vestindifke 
Forhold, hvorom Mindretallet i Betænknin- 
gen har tagetQet Forbehold og dels for at 
give et lille Svar til den ærede Ordforer 

aa enkelte Punkter. Den cerede Ordforer 
kornndrede sig over, at Mindretallet har 
remdra et det Punkt som soerlig aggrave- 

rende e er forvcerrende Moment, at Mini- 
steriet i sin forelobige Finantslov har taget 
Hensyn til den Behandling, der sandt Sted 
i Landsthinget af Forslaget til kinatitslw 
den, og til de Afstemninger og Be utninger, 
som her fandt Sted. Den cerede Ordforer 
mener, at da Mindretallet staar paa det 
Standpunkt, at det i det: Hele taget betrag- 
ter provisoriske Finantslove som ulovlige 
som ikke værende i Overensstemmelse med 
Grundloven, for at bruge et mildt Udtryk, 
aa Landet voere det temmelig ligegyldigt, 
villet Indhold de provisoriske Finantslove 
ane, da det dog betragter dem som stridende. 

mod Grundlovens Efter Flertallets Ordfos 

rers Mening kan det ikke forværre Stilliip 
gen for Mindretallet, hvorledes end Jndhol- 
det er. J  denne Opfattelse har den ærede 
Ordforer efter . min Mening ikke Ret, o g je g 
nødes derfor til med et Par  Ord at gjøre 
Rede for, hvorfor Mindretallet netop ogsaa 
har medtaget denne Side af Sagen i fin 
Betænkning. Mindretallet staar ganske vist 
paa den Opfattelse, · at zforelobi e Finants- 
leve overhovedet ere i Strid med ruudloven 
Jeg skal ikke her komme ind paa at begrunde 
denne Mening, det er saa ofte sket, saa det 
vilde formentlig være at spilde Thingets 
Tid atter at gjentage det. Men selv om 
Mindretallet har denne Opfattelse, kan det 
dog meget vel gjøre Forskjel paa foreløbige 
Finantslove. Der kan efter Piindretallets 
Mening være megen Forskjel, de kunne være 
mere eller mindre oiidartediz om jeg maa 
bruge dette Udtryk. Den foreløbige Finants- 
lov af 12te Mai 1853, hvor Thingene vare 
Overensstemmelse med Miiiisterie»t, betragter 
Mindretallet vel som værende ikke formelt 
korrekt lige overfor Grundloven, men i hvert 
Fald ikke jom hørende til de særlig ondartede; 
der var ikke taget nogensomhelst Bevilling 
mod Rigsdagens Ønske. · Den foreløbige 
arsesskkxstccssstplssik A p r i l  홢  r  efter 

a else e n o e  ær re i  
sit Jndhold end den af 12te Vin? 183·53, men 
den er dog efter Mindretallets Mening ikke 
nær»saa aggraverende, som den, vi fik den 1ste 
April 1885, og dem, v i  have faaet, senere; 
thi det er først ved disse, at man ligefrem 
har brugt Penge mod det enkelte Things 
Nægtelse. Det er en Selvfølge, at man ikke 
홢홢 og det er egentlig kun det, Mindretallet 
har udtalt 홢 deri, at det ene Thing har 
stemt for Bevillingem kan finde nogensom- 
helst Befoielse for Ministeriet til at tage 
disse Bevillinger ind i den foreløbige Fi- 
nantslon og man kan det end mindre, naar 
Finantsloven eller Forslaget dertil er be- 
handlet i dette ene Thing paa en ganske 
eiendommelig Maade eller i alt Fald kommen 
til dette Thing paa en ganskeeiendommelig 
Maade, som det var Tilfældeti1886. Naar 
Flertallets ærede Ordforer desuden finder, 
at det er et mærkeligt Udtryk af Mindre- 
tallet, at den Behandling, der sandt Sted i 
Januar 1886 her i Thinget var uden retslig 
Gyldighed, uden Betydning, Ja faa er det 
virkelig ikke et Udtryk, som Illtindretallets 
Qrdforer har opfundet- Der er henvist 
til Laiidsthingstidciida thi Udtrykket er brugt 
a f  det cerede gtet Medlem for Nested Fred? 

r i e g r ,  og e er i ham, in r e a  e 
har henholdt sig i saa Henseende. Er der 
altsaa nogen Feil ved dette Udtryk, hvad 

iMiiidreiallet selofolgelig ikke kan indse, for 


