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Ingen liegjaerede Ordet. 

L o v f o r s l a g e t s  O v e r g a n g  t i l  t r ed ie  
Behandl ing« 
v e d to g es uden Afstemning 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

A n d e n  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov,  i n d e h o l d e n d e  T i l l æ g  t i l  
Lov om E f t e r t r y k  in. in. af 29de D e -  
cember 1857. 

lFdkstc Behandling findes i Tidcddcds 
Sp. 262 ff. Udvalgets Betænkning i T i l -  
iceg B. Sp. 1469 ff.). 

Fornumdei tx  Som ærede Medlemmer 
ville vide, er der af Udvalget eller rettere 
den ærede Minister igjennem Udvalget stillet 
Forslag til en helt anden Affattelse af Lov- 
forslaget Det fremtræder jo som et Æn- 
drings"orslag, hvortil der igjen er stillet e i  
Par  ndereelidringsforslagsp «- Jeg sætter 
Lovforslaget med de dertil stillede Ændrings- 
forslag og Underwiidriiigsforslag samt Spørgs- 
maalet din dets Overgang til 3die Behand- 
ling under Forhandling. Den ærede Jiiden- 
rigsminister har først ønsket Ordet. 

Jndenr igs in in is te re i i  ( J  n g e r s l e v): 
Som det af Betænknuigen vil ses, har jeg 
tilladt mig at foreslaa en ny Affattelse af 
Lovforslageh og det vil vistnok være det Rig- 
tigste, at jeg g M  Rede for, hvorfor jeg har 
fundet rigtigt at foreslaa en saadan ny Af- 
fattelse. Ærede Medlemmer ville have i 
Erindring, at det oprindelige Lovforslag gik 
ud paa at beskytte mod Dramatisering af en 
Forfatters Vært· dg ikke paa Andet. Ester at 
Forslaget var indbragt her, og der idet an- 
det Thing var kommet Forhandling om en 
Theaterlov», henvendte min ærede Kollega, 
Kultusministerem sig til mig med Ønske om, 
at der iEftertryksloven maatte blive optaget 
en Bestemmelse om, at Beskyttelsen for en 
Forfatters efterladte dramatiske Værker og 
musitalste Koiiipositioner kunde forlceiiges med 
s20 Aar, altsaa en Forlængelse fra 50 til 50 
Aar; og ett Bestemmelse derom findes derfor 
optagen i den foreslaaede nye § 1. Det er 
altsaa «en Bestemmelse, der har en vis dra- 
matisk Betydning, om jeg jaa maa sige, lige 
saavel som Bestemmelsen i § 2, der indehol- 
der, hvad Lovforslagets oprindelig alene om- 
fattede. Om disse Bestemmelser kal jeg ikke 
udtale mig nærmere, idet Man vil finde det na- 

tnrligt at min ærede Kollega, Knltnsjniniss 
stemt, nærmest omhandler dette Thema, der 
vedrøre:- Theatret og de dramatiske Forhold. 
Da der fremkom Ønske om en Udvidelse fra 
30 til 50 Aar af Veskhttelseii for dramatiske 
Arbeider, maatte det være natnrli t ogsaa 
at tage under Overveielse, om der ik e ogsaa 
paa andre Punkter i E tertryksloven udkræ- 
vedes en saadan Udvidelse af Fristen fra 30 
til 50 Aar, en Udvidelse, der allerede er given 
i de Fleste Tilfælde for danske Forfattere, og 
navn ig maatte Opmærksomheden da være 
henvendt paa det saakaldte Fortrhk der var 
blevet staaende ved 30 Aars-Fristen. »Ders 
for er der nu optaget en Bestemmelse i Lov- 
forslagey som gaar ud paa ogsaa at forlcenge 
Fristen for Veskhttelsen deraf til 50 Aar. 
Det ærede Udvalg har slaaet paa, at mulig 
kunde der være Konsekventser eller Jnkonse- 
kventser overfor Eftertryk-3lovgivningem som 
kunde gjøre det betænkeligt, scerlig overfor 
Dramatiseringem at gaa til bi) Aar. Jeg tror 
ikke, at der er nogen Betænkelighed i 
den Retning. Grunden til, at jeg har vil- 
let medtage Fortryk, er den, at naar 
man medtager det, har man nu en 
sikker» Regel for Vest ttelsens Udstrækning, 
nemlig 50 Aar, i alle ilfcelde, hvor Fristen 
regnes fra Forfatterens Død-Saar. Tilbage 
bliver der nogle enkelte Tilfælde, hvor Be- 
regningen er en anden, og hvor ogsaa hele 
Værket har en anden Karakter Der bliver 
to Tilfælde tilbage, nemlig dels anonyme og 
Pseudonyme Skrifter, dels Afhandlinger, 
mindre Fortælling» og Sligt, som har 
været optaget i et Tidsskrift For disse 
gjælder den Regel, at Fristen er 50 Aar fra 
Offentliggjørelsen. Det er altsaa en Regel 
For sig, men den turde i og for sig vcere 
orsvarlig og paa sin Plads paa Grund af 

Karakteren af anonyme og Pseudonyme For- 
tcellinger og Artikler i Tidsskifter; den er 
saa meget mere forsvarlig, som det i disse 
Tilfælde staar Forfatteren frit for at faae 
Fristen forlænget til 50 Aar, ved at For- 
fatteren af den anonhme eller Pseudonyme 
Artikel navngiver sig, eller ved at Forfatteren 
af Afhandlingen eller Fortællingen i Tids- 
skriftet senere udgiver dem under Navn; thi 
ved denne ensidige Akt fra hans Side træder 
han fuldt op i Stilling med de deskhttede 
Forfattere, og vel at mærke, saa bliver Tids- 
fristen ikke at regne fra Udgivelsesdagen, 
men fra vedkommende Forfatters Dødsaar, 
hvorved det altsaa falder ind under den al- 
mindelige Regel. Derfor mener jeg, at der ikke 
er Noget tveien for at lade disse Regler blive 
staaen e. Jeg har tilladt mig at foreslaa en 
ny § 3, som jeg tror er naturlig og sor- 
svarlig, idet det deri Foreslaaede udtrykkelig 


