
? l(- 29. Marts 18893 3. Bglx af Lovs- om ltxykkezticst ved Maskiner m. m. » 6452 »» »x «- »«»»x » » V A« « 홢 

bruger at» sætte Tyrekiz en Rundgang som 
man sædvanlig« kalder Hesteaangend sog »her 
saa-siges, at Børn«i«e«tt hvilkensomhelst Alder 
under 10 Aar kunne uden. at væ«i·esünder 

stadig Tilsyn Yaf Nogen, »scet»tes »i - en Heste- 
gang for at kjøre Tyre forekommer det mig 

»at«blive en Lovgivning, som«d»et»høie,Thing 
ikke vil kunne ateepteref -홢 Altsaa« min sforste 
Anmodning gjælder den,ærede Ordfører, - at 
han vil tage dette» Lcffndrsingssorslag under 
Nr. »1«tilbage og ikke bryde sig om, at det 
mulig vilde se bedre ud paa Dansk, hvilket 
jeg for Resten ikke indrømmer, jegftror ikke, 
det bliver stort bedre ved Jndskydningexnaf 
dette Ord. Det var den ene Anmodning. 
Den anden Anmodning» rettet til det høit-I 
ærede-Udvalg, oq hvis det er haardhjærtet, 
saa til det høie Thing Det er, -at man ved 
den delte Afstemning, som den høitærede 
Formand har været saa venlig at skaffe 
Thingets Samtykke til, stemmer sidste Punk- 
tum ud. Jeg skal selvfolgelia ikke optage: 
den store Debat om denne Sag fra 2den 
Behandling; jeg har været stemt for Mini- 
sterens Forslag fra første Færd af, at det 
skulde være forbudt at benytte Børn under 
10 Aar. Det ligger i vor Natur at beskytte 
de Smaa, »og her er det ,jo der Mindste af 
de Smag, vi faae med «at gjøre: Men lad 
nu gaa: at det høie Udvalg og den høit- 
ærede Minister efter den sidste, Afstemning 
ogsaa ere blevne eni«e om Sagen, som For- 
slaget er redigeretsi et første Punktum saa 
have vi dog dem, som Værger efter Natur 
og Ret ligeoverfor de smaa Born,. at den 
Gjernin , som de sættes til, sker under, deres 
umiddel are og stadige Tilsyn og selvfølgelig 
under deres fulde moralske og juridiske An- 
svar. Som sagt, jeg siger: Lad gaa. » Men 
naar de ville føre«det videre og sige, at Børn 
i en hvilkensomhelst Alder under 10 Aar s. 
Er. 4, 5 eller 6 Aar 홢홢홢. thi der staar jo 
Intet om en Begrændsning 홢홢 kunne uden 
nogetsomhelst Tilsyn kjøre i en Hestegang 
saa siger jeg? Lad  den Bestemmelse være 
ude, lad dem heller ikke udføre det Arbeide, 
uden at de have deres Øine paa dem, som 
først og fremmest ere deres Værger, - nemlig 
en as Forældrene. Disse kunne nemlig, godt 
have deres Arbeide, flytte et Haandarbeide 
eller Sligt derhen, som,de kunne have ved 
Siden af den Kjørende, og saa kunne de 
godt have Nytte af det lille Barn, hvis det 
ellers er et Barn. der kan bruges dertil, og 
dog udføre et andet Arbeide ved z Siden af. 
Det er altsaa rigtigt, praktisk rigtigt. Gjør« 
saa det, jeg siger, det er en god Gjerning, 
de i saa Fald ville gjøre. Udlad Under- 
ændringsforslaget og stem det sidste Punktum 
ud. Det er de to eneste Anmodninger jeg 

fremscetterksss det er. dog kun xosbittesmaa 
Anmodninger lige overfor den hele store Lov, 
t i l  det høie Udvalg og bemærkede Ordfører, 
sgazvilzParggrafenj dog i  mine Dine  blive 
gntageligsfordi man» ætte«r, dekrettetzsine 
til at varige» over deri-Brug, der  tillades Kf 
oe smaa Born. » 홢  홢 

I  P .  H o l m : .  Jegkjkanselvsnlgelig ikke 
vcere andet end tilfreds med det Forslag, Ud- 
valget har stillet under Nr. 3 ti § 4. Den 
Opposition, -som blev reist mod lextallets 
Jndstillingjved 2den Behandling, ar altsaa 
hevirket at Udvalget i det Mindste- har« far- 
ladt det Standpunkt, som det da stod« paa 
boer-for Born under 19 Aar. Jeg skal ikke 
negte, at jeg havde dog langt hellere ligesom 
«den ,ærede sidste. Taler (Beeg) ssetx at mjan 
havde udeladt hele den Tilføining, som man« 
vil ·jøre ved sidste Punktum af»Ændkikxgs- 
forstag under Nr. -5,« thi jeg er ligesom chan 
paa det Rene med. at det ikke. er uden Fare 
for Børn under ,10 Aar saaledes at blive 
satte til at kjøre Dyr 홢- som det-jo kommer 
til at hedde 홢- i et! Htsstegangsp Det er jo 
af Landboere her erkjendt, at det ikke ser 
,sjcelderit, som den. ærede «sidste Taler sagde, 
at man bruger Thre iHestegangm saavel for 
Kjærner som for, andre ,Mgsk»iner» -«(O rdfø- 
r e r e n  sBlemsx Det Forslag skal. jeg nok 
tage tilbage) Ja,  naar홢 den ærede-Ordfører 
bemærker, at han. vil tage det« tilbage, skal 
jeg altsaa ikke-sige Elskere derom: Jeg hører 
ogsaa til dem, er have, været med til at 
ønske«særlig Afstemning over sidste Punktum, 
for at vi mulig kunde faae stemt det ud. 
Jeg vil meget anbefale det høie Thing at 
stemme imod Slutningen af dette Ændrings- 
forslagwsaaledes a t  det kun kommer-til at 
bestaa af 1ste Afsnit. Ligeledes har jeg 
Grund til at være tilfreds-med Ændrings- 
forslaget til H 6, som det var ændrets til 2den 
Behandling, idet Udvalget ogsaa har fundet 
Anledning til -at udstenime det,- som jeg da  
gjorde opmærksom paa. Der er et andet 
Ævdringsforslag under Nr. 16, som jeg ikke 
er ganske tilfreds med. Ændringsforslaget 
er affattet saaledes; at det forekommer mig, 
det vil blive lettere for Arbeidsgiveren - at 
blive fri for»Ansvaret overfor de Ulykke-stil- 
sqelde, som ske. Jeg for-staar ikke rigtigt, 
hvorfor det ærede Udvalg har affattet Para- 
gxafen saaledes som den bliver, hvis. dette 
Ændringsforslag under Nr. 16 b iver ved- 
taget, uden Hensigten dermed har væreti 
flere Tilfælde end ellers at undgaa, at Ar- 
beidsgiveren kommer-til at hæfte for Ansva- 
ret llge overfor hvad der sker. Jeg kunde 
meget ønske, at den ærede Ordfører yderligere 
vilde meddele, hvorfor han har indført dette 


