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Jernbane f r a  Løgstør til Viborg smed eii 
Sidekiane til; dets jydfke Østb홢anes» en Bane? 
som jeg overbotsedetikke kjender; der forelig- 
ligaer, isaavidt inicf bekjendt, ikke nogets«Lovs7 
forslag derom i RigsdagenJ Forslaget gaar 
med andre Ord Iudi paa at sammenkoble denne. 
Bane med Løgstørbanen, Det «er«jd velbe- 
kjendt fra for홢 2sAar» siden,. a t  det er den; 
ikkreste Maade t i l i a t  bevirke. at ingen af 
isse 2" Love komnieudi H»ertil«skal jeg ind- 

skrænke« mig overfor det cerede Medlem og 
fraracide Vedtagelsen afibeggetidissess Æn-« 
dringsforslagk som ikke kan Andet end standse 
og» fandsynligvis hindre Lovens Udkommem 
Af det ærede Medlem for Præst-o Amts 3die 
Valgkreds (Leth) og Sorø Amts 5te Valg- 
Valgkreds (H. Hansen) er der stillet en 
Række Ænzdringsforslag, der gaa ud paa 
for i det Første at udelade af Lovforslaget 
Slagelse Banegaards Flytning og at  ude- 
lade begge de to Paragrafen so«m handle 
om Tilskud, saaledes ak der aldeles ikke kunde 
ydes noget Tilskud til de omhandlede Baner. 
Hvad de t  Første af disse Ændringsforslag 
angaar, antager jeg, a t  det beror paa en 
Misforstaaelse af de ærede Medlemmer, at 
de have stillet dette Forslag, idet de mulig- 
vis have antaget, »at det er et Offer fra 
Statskassens Side at flytte Slagelse Bane- 
gaard efter Regjeringens Forslag; medens 
det jo er oplyst under Forhandlinaen i 
Landsthinget 홢홢홢 jeg kan henvise til en Skrig, 
velse, der , er aftrykt iLandsthiiigets Bes 
tænkning«홢홢홢 at det er det Modsatte. Thi 
Merudgtftem som Flytningen vil forvolde, 
andrager 471.000 Kr., og den Begrænds- 
ning af Driften, som derved vil opnaas ud- 
gjør mellem 50,000 og 60,000 Kr. om Aaret. 
Det er altsaa en Foranstaltning, som fra et 
okonomisk Standpunkt i allerhøieste Grad 
anbefaler sig, og man maatte ønske, at der 
var Jernbaneanlæg, x der vilde give denne 
Rente og denne Begrændsning: jeg har 
endnu ikke truffet paa Jernbaneanlægsforan- 
staltningen der vilde give etsaafordelagtigt 
finantsielt Udbytte. Hvad angaar UdeladeL 
fen af Tilskudsparagraferne kan jeg ikke An- 
det end sat give de ærede Medlemmer min 
fulde; Sympathi« og jeg tror, at«hele Thin- 
get efter den Afstemning. som fandt Sted 
for 2 Aar siden, deler min Misfornoielse 
med Hensyn til dette Forslag) Det Spørgs- 
maal, som jeg rettede til» den홢høitærede Ju- 
deitrigsminister,«om han vil virke til at faae 
Tilskudene nedsatte ikke blot  til 40,000 Kr., 
tkten endnu længere ned,« har jeg ikke Noget 
imod; atsudstrcekke saa vidt som til at spørge, 
om den ærede Minister vil virke til, at vi 
blive helt fri for Tilskud Det har jeg ikke 
en«Smule imod, og jeg tror, at dersom den 

hsktccskcvc Minister kuskcdc tit-virke dette for 
denne Bane) saavelsom for den, der følger 
efter; , vil dette Thing slutte sig dertil; det 
tror jeg 홢at turde sige, støttet paa den Af-  
stenining der sandt Sted her ved 2den Be- 
handlingiifor 2 Aar siden. Men dersom den 
høitærede»Ministe«r ikke skulde kunne slutte 
sig dertil, smaa jeg sraraade dette Forslags 
Vedtagelsex thi det er jo i saa Fald det: 
Samme som Lovens Forkastelse. D e t  beror 
i dette Øieblik paa den ærede Jndenrigsmis 
nisters om han vil skaffe os ,billig«ere· Tilskud 
end de 40,(»)00 Kr. i 15 Aar. Hvad Fyr- 
slagetiovrigt angaar, skal jeg afvente, hvad 
der fremkommer fra de to ærede Medlem- . 
mers Side, og derefter udtale mig om dem. 

Schar l ingp  Jeg skal kun ganske kort 
motivere mit Ændringsforslag under Nr. 2 
om a t  der i anden Linie af § 5 i Stedet 
for 80,000 Kr. skal sættes 50,000 Kr. Det 
hænger sammen med, at jeg tilraader at 
vedtage det næste Forslag om en Jernbane 
fra Hobro til Løgstør uforandret i den 
Skikkelse, hvori det er kommet til os fra 
Landsthinget Da Statstilskudet der er 
50,000 Kr., har jeg ikke ment, a t  man i 
denne Lov kunde gaa ned under dette Beløb, 
naar man holder paa det for Hobro-Logstør 
Banens Vedkommende og jeg har tillige den 
Anskuelse, at det vil lette. denne Lovs Gang 

gjennem det andet Thing naar Tilskudet 
f ra  Kommunerne ikke bliver nedsat»fuldt saa 
stærkt, som det er foreslaaet af Flertallet. 

V e r s :  Jeg maa gjøre den ærede 
Ordfnrer en Undskyldning. Han nævnede 
det ærede Medlem for Veile Amts 3die 
Valgkreds (Falkenstjerne) som Stiller af 
nogle ubrugelige Forslag, der bære mit 
Navn. Det vil sige, det var nogle i den 
ærede Ordforers Øine ubrugelige Forslag, 
og da jeg nødig vilde have bragt min meget 
elskværdige Kollega for Veile Amts 3die 
Valgkreds i denne Situation, tillod jeg mig 
at gjøre »den ærede Ordforer opmærksom 
paa eiltagelsen. Det blev ilde optaget, 
saa il e, at jeg tænkte paa, om vi dog ikke 
skulde foretage en Udvidelse af den Lov, 
som ligger til Forhandling her angaaende 
Hundeholdet J  Betænkningen har jeg 
stillet et Par  Ændringsforslag, særlig de 
under Nr. 4 og 6, hvilket sidste jeg staar 
ene om. Saaledes forandre Tiderne sig, 
Udvalget og saa godt som hele Thinget vare 
enige om det samme Forslag for to Aar 
siden« og je ser ikke, at  der har været 
nogen Grun til denne Frontforandring. 
Hovedspiorgsmaalet for mig ved denne Lov 
er, om den kan træde i Kraft samtidig med 


