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folkningen, at det er et Formaal, som En- 
hver har et naturl i t  og begrundet Krav 
paa at se opfyldt, vi man absolut ad denne 
Bei komme til, at Statskassen maa stride 
til en ganske anden og meget betydeligere 
Understøttelse, der stadig vil voxe. 

Det er altsaa disse to Hovedbeteenke- 
ligheder, jeg og Mindretallet have imod 
at gaa med til dette Forslag. Nu kan; 
jeg ikke undgaa, eftersom det ogsaa staar 
i etcenkningeiy at komme tilbage til det, 
som det flere Gange er faldet i min 
Lod at maatte omtale, det saakaldte Beti- 
melighedshensyn, som fra en vis Side iktei 
er videre vel optagen; men da det i og for 
sig indeholder saa megen Sandhed, ska jeg 
ik e genere mig ved at gjentage det, og jeg 
henholder mig i saa Henseende til Betænk- 
ningen. Det er jo aldeles afgjort, at der er 
og maa være en meget intim Forbindelse 
mellem dette Lovforslag og de øvrige sociale 
Love, om Alderdomsforsorgelse og Sygekas- 
ser og ogsaa den ny Fattiglov og Loven om 
Ulykkesti fcelde, men særlig de to første. Thi 
jo frodigere man udvikler Hjcelpekasserxia 
desto mindre Brug er der for de andre Kas- 
ser, det er en Selvfølge. Jo større og fyl- 
digere Understøttelse der kan bringes af 
Hjælpekasserne, navnlig med Statshjælp, 
desto mindre Udsigt er der til at realisere 
nogen Selvhjælp, som er af Betydning; det 
er Noget, Enhver maa kunne sige sig selv; 
det trænger ikke til yderligere Udvikling. 
Hermed vil jeg ingenlunde have sagt, at der 
ikke skulde være Trang til Understottelser af 
denne Natur, selv om de andre Jnstitutioner 
træde i Virksomhed, og selv om man faaer 
en Alderdomsforsørgelseskasse, baseret paa 
Selvhjoelp 홢-홢- forøvrigt skal jeg erklære, at 
for mig staa Vanskelighederne som meget 
store og næsten uovervindelige, men det har 
dog ikke viist sig endnu, at jeg har Ret i 
denne Betragtning. Hvis det altsaa er mu- 
ligt at faae en saadan Institution, og hvis 
Sctgekasserne og de andre Jnstitutioner ogsaa 
mislykkes kan man, naar man forøvrigt har 
samme Betragtning som jeg, ikke se Andet, 
end at saa maa man aa den Bei at udvide 
den frie Fattigundersxtottelse og Fattigkas- 
serne. Det maa blive den Bei, man maa 
Faa for at afh홢aelpe en stor Del af den 

rang, man ikke har kunnet afhjoelpe paa 
anden Maade, men det er for tidligt at gjøre 
dette til en saa betydelig Institution, som det 
allerede er efter det Foreslaaeda og som det 
efter Prineipertie vil blive. Thi, dels vil 
det vcere en praktisk Hiiidring for, at: de 
andre Lovforslag kunne finde Indgang, og 
dels er man for Øieblikket ude af Stand til 
at se, hvilket mindre Omfang denne Under- 

stottelsessag maatte have, hvis de andre Lov- 
forslag vare traadte i Kraft. Dermed si· er 
jelg ik e, at der ikke allerede nu uden Hensyn 
t i ,  hvorledes de andre Sager maatte forme 
sig, er en Trang til en Understøttelse af 
denne Natur. Jeg mener o saa, at der altid 
vil være nogen-Trang til tede, men man 
kan ikke begynde med at gjøre dette t i l  en 
stor, næsten til en Hovedinstitution paa de 
Prineiper, der ere nedlagte i dette Lovfor- 
slag; thi saa tager man Kraften fra de andre. 
Personlig har min Stilling været den 홢 og 
det anfører jeg, fordi jeg tidligere har taget 
Ordet angaaende denne Sag 홢 at jeg baade 
i Aar og i Fjor i Udvalget har u arbeidet 
et Lovforslag, baseret paa at regulere de 
kommunaleTilskud og give et Minimum som 
tvungent Bidrag fra Kommunekasserne til de 
nuværende Fattigkasserx Dette Forslag har 
ikke fundet Tilslutning fra nogen Side, hver- 
ken ra Venstre eller Høire, og det er An- 
ledningen til, at jeg ikke har bragt det ind i 
Thinget Jeg tror dog, at jeg, uden at det 
kommer til Forhandling her, ør nævne det, 
fordi det viser, at jeg er i Overensstemmelse 
med-min tidligere Stilling. N u  kommer jeg 
til det Forslag, som et andet Mindretal har 
stillet, og hvorom Mindretallet, hvortil jeg 
hører, har udtalt sig sympathetisk. Je gjen- 
tager, at Prineiperue ere ikke for indre- 
tallet det Afgjørende. Efter hele den Politik, 
om er ført baade fra Regjeringens og Rigs- 
agens Side, at man har optaget det sociale 

Spørgsmaal med den Iver, som man virke- 
lig har gjort, ved enten at fremlægge Teller 
give Tilsagn om de Lovforslag, som her om- 
handles, mener jeg, at man er kommen ind 
paa et saadant Princip, at Spørgsmaalet 
om, hvorvidt der kan ydes Statshjælp eller 
ikke, ikke har saa Meget paa sig længere. 
Der er ikke overdreven stor Kraft iden Mod- 
stand, man maa se mere praktisk paa det, og 
jeg kan ikke negte, at forsaavidt det viser sig, 
at det ikke er muligt at realisere Alderdomss 
forsorgelsestanken gjennem en af Staten 
støttet Institution, grundet paa Selvvirk- 
somhed, skjanner jeg ikke, at der er anden 
Bei at gaa end den, Mindretallet har om- 
talt, at lade Staten komme Kommunerne til 
Hjælp med at forsvrge de Gamle, om hvem 
eg mener, at de have Krav paa en bedre og 
yldigere l1nderstottelse, end de hidtil ave 
Met, udelukkende under Kommunernes ore 

sorgelse som Regel. Men jeg mener ogsaa-i 
at man ikke burde vedtage dette Forslag 
allerede i dette Øieblik af de Grunde, jeg 
allerede har omtalt. Der er dog ogsaa en anden 
Grund, hvorfor dette Forslag yderligere for- 
tjener Overveielse, og det er den, at selv om en 
Alderdoxnsforsargelseskasselov maatte træde« 


