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C .  N a v n :  Jeg skal ikke» forlange 
Debatten men kun gjøre en kort Bemærk- 
ning. Den ærede Ordfører for Mindre- 
tallet (N. Jensen) udtrykte sig før saadan, 
at dette Forslag fra Mindretallets Side ikke 
i fjerneste Maade kunde genere Eierne af 
Meierierne, men jeg skal da kun tillade mig 
at spørge: Naar de to S§ 8 og 9 begynde 
med følgende Ord: »Opstaar der paa 
Meierierne Sygdom« o. s. v., hvem skal 
saa afgjøre det? Jeg husker at den høit- 
ærede Jndenrigstninister under Behandlingen 
af Smittelovem hvor en lignende Paragraf 
stod, paa et Spørgsmaal om, hvem der skal 
afgjøre dette, svarede: Natnrligvis Dyr- 
lægen. Altsaa maa det tilsvarende Svar 
her blive: Lægen. Hvergang altsaa Nogen, 
som har med Meierier at gjøre efter Z 8 
eller §k9 faar den mindste Sygdomsi sit 
Hus og ikke veed, hvad det er, er han strax 
nødt til, hvis han ikke vil udsætte sig for 
Mnlkt, at hente Læge. Jeg vil kun sige: 
At en saadan Bestemmelse kan stamme fra 
Læger, kan man forstaa. Jeg vil endnu kun 
sige et Par  Ord til den ærede Ordforer 

an udtrykte sig saadan: Naar nn de fleste 
eierier i deres Vedtægter have Bestem- 

melser om dette, som her siges i Loven, 
hvorfor stulle vi saa komme med Magtbud 
overfor det. Dertil vil jeg kun svare, at 
jeg synes rigtignok, at naar en Befolkning 
saaledes af«sig selv tager disse Forholds- 
regler, skulle vi-ilke have Lovens Strenghed 
til at staa bagved. En anden Ting var det, 
dersom de ikke vilde overholde det. Og nu 
siger den cerede Ordforer for Mindretallet: 
Ja, saa kan det ikke hindre Nogen. Men 
det kan dog hindre saa meget, at naar man 
først giver, sig ind under Tilsynet 홢 det 
være nu, som det være vil 홢 saa have de 
Magten til at gribe ind, naar disse Foran- 
staltnitiger ikke ere fuldstændig i Orden. 홢홢홢 
Med Hensyn til Erstatningsparagrafeti staar 
den for mig kun som en Lokkemad Jeg 
antager, at. den gaar ikke igjennem i det 
andet Thing Naar nian husker, hvilken 
Modstand der i Fjor blev reist i det andet 
Thing, smed Hensyn til Erstatningen i 
Smitteloven som blev nedsat til under dette 
kan man være vis paa, at dette. gaar ikke. 
Jeg tror derfor, at dersom der er Nogen 
der vil gaa med til Mindretallets Forslag, 
fordi de.-vente at faae dette gjennemforh 
skulle de vogte sig for ikke at blive skaffede. 
Jeg er overbevist om, at Flertallet har gjortx 
hvad der i« det Høieste bør gjøres i dettes 
Forhold« Jeg tror ikke, at Meierierne ii 
deres Alncindelighed trasttges til en saadan 
Lov. Naar man derimod er gaaet-med til: 

at ville afstedkomme eller afhjælpe. hvad der 
muligvis maatte være ved Asløbene» som 
kunde genere de Omboende noget,. kan det 
nok være, at noget Saadant er til Stede, 
thi man maa huske paa, at i en vis Nær- 
hed fra Meieriet vil det være i dettes egen 
Interesse, at afhjælpe Mangler ved Asløbet, 
mens det kunde jo nok være, at det kom til 
at staa længere borte fra Meieriet, hvor 

»det ikke generede dette selv, men derimod de 
Omboende. Dette Tilfælde tror jeg er det 
eneste, der trænger til Afbfcelpning og naar 
Flertallet har stillet Forslag til at afhjælpe 
dette Savn, mener jeg, at Opgavensmaa 
være løst. Jeg haaber derfor, at det ærede 
Thing følger F lertallet i den Ændring, 
som det stiller i aa Henseende. « 

« B l u h n t m  - Jeg skal kun overfor, den 
ærede Ordforer sorsMitidretallet (N. Jensen) 
bemærke, at jeg finder, der er Noget i«For-« 
slaget fra det ærede Mindretal, som kunde 
bruges, ligesom Noget af det, der er stillet 
af den ærede Minister; men Notabong hver 
i sin Lov, i to forskjellige Love Og naar 
jeg saa vil stemme for Flertallets I nd -  
stilling, niotiverer jeg det derved, at 
jeg haaber dermed, at Loven er op- 
given, at den bliver forkastet, og i alt-Fald 
antager jeg, at den hoitkieredesMinistevi saa 
Fald slet ikke tager den, for sdetsvil nok 
være det Onskeligste Samtidig kan jeg ikke 
negte, at jeg mener, der er Anledning for 
Ministeren til at tage Sagen under Over- 
veielse ogsaa fremkomme i en følgende Sam-  
ling med Bestemmelser angaaende Mælke- 
handelen, thi det, der her er Tale om, den 
Smitte, der kan udbredes gjennem Mælken, 
vedrører ikke Meierierne som Meierier, ved- 
rorer ikke Fællesnieierierne ssotnk saadanne, 
men hele Handelen med Slliælk og Meieri- 
produkter, og det er den, der mulig kunde 
være Anledning til at stage Bestemmelser om, 
men saa ikke som en Lov om Fællesmeierier, 
men om Tilsyn med Mælkehandelen. Den 
høitærede Minister sagde, at naar han var 
kommen med dette Lovforslag, var det ikke 
for at lægge Byrder paa Landboernex det 
kunde være generende for den Enkelte, men 
det var til Fordel for andre Landboere 
Dertil vil jeg sige, at jeg tror ikke, der har« 
været noget Krav noget Steds mellem Land- 
boerne om et saadant Lovforslag, Jeg tror 
tværtimod, at Kravet er kommet fra Embeds- 
mænd og Politi. Jeg tror, at det er et Ud- 
slag af den-Trang, som den nuværende Tid 
har til at lægge Baand paa Befolkningen, 
og jeg vil kun sige: Vi trænge mindre til 
Love og Baand end tilsFriljeir her i Landet. 


