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Jeg behøver blot at anføre et Bevis paa, 
hvorledes den ærede Ordfører har forset sig 
홢홢홢 om jeg maa bruge det Udtryk 홢- paa Ordet 
Beskyttelse, for at vise, at han næsten ikke 
kan ræsonnere normalt 홢- jeg haaber ikke, 
det er uparlamentarisk Naar det fra Min- 
dretallets Side er udtalt, at saadanne Indu- 
strier, der ere saa lidt beskyttede. at de i 
Virkeligheden have det Modsatte af Beskyttelse, 
Prægravation, for at bruge dette Udtryk, 
ikke behøve absolut at faae denne Minimums- 
beskyttelse yderligere reduceret, fordi man 
f. Ex. hæver Tolden paa Kul, saa svarer 
det ærede Medlem, at vi ville gaa endnu 
videre i Retning af Beskyttelse end den 
nuværende Toldlov, thi vi ville give ad den 
ncevnte Vei forøget Beskyttelse. Den ærede 
Ordfører gaar ud fra, at den tiærvcerende 
Toldlov i Grunden er ideal i en vis For- 
stand. Han vil ganske vist gjerne have den 
helt forandret, men, naar han ikke kan naae 
det, saa finder han den forøvrigt mageløst af- 
passet i alle dens Enkeltheder Naar man 
vil hæve Kultoldeiy men er han saaledes, at 
man paa hele Linien for enhver J1idustri 
nøiagtig skal formindske Bestyttelsen i samme 
Forhold At det er en mærkværdig Paa- 
stand, vil ses, naar man blot fammenftiller to 
Industriev f. Er. Iernflibsbygniiigsindustriem 
der har en Beskyttelse as 3 pCt., og en an- 
den Jndustri, som f. Ex. Klædeindustrien, 
der, i det Mindste for mange Sorter har en 
Beskyttelse af 60홢홢홢70 pCt. eller mere, Og 
tager man f. Ex. Ostebeskyttelseir saa er det 
jo dog indlysende, naar man overhovedet vil 
have en lille Smule Beskyttelse paa Ager- 
bruget, eller i alt Fald mener, den er prak- 
tisk uskadelig, at det er at sætte Sagen paa 
Spidsen, at man vil have en Told paa 
Ost? nedsat,, med en iibettjdelig Brok fra 
10 Øre til f. Er. 9,e Ore pr. Pd., fordi 
man nedsætter eller hæver« Tolden paa Kul. 
Naar man tager Sagen paa den Maade, er 
det uinuligt at naae et Resultat. Den nu- 
værende Toldlov har i Virkeligheden ogsaa 
forandret sig i Tidernes fri-løb, ikle at tale om, at 
den aldrig har været ideelt retfærdig eller kunnet 
være det. Naar Ordforeren siger, at der ikke 
tages mindste Hensyn til Forbrugerne, saa 
forstaarszjeg ikke, hvorledes den ærede Ord- 
fører kan overse, at naar man vil nedsætte 
den overdrevne Befkyttelse, saa arbeider man 
i det Hele for Forbrugernes Interesse. Det 
er selvfølgelig, at Enhedspunkteh det Punkt, 
hvor Interesserne i det Hele falde sammen, 
for Producenterne og Forbrugerne, maa sø- 
es der, hvor Produktionen kan ske saa bil- 
ig som mulig, samtidig med, at en fornuftig 

Konkurrence regulerer .Priserne, saaledes at 
ogsaa disse blive saa billige som muligt for 

Forbrugerne Kunne vi virkelig opnaa at 
faae sat Priserne paa en stor Del Varer be- 
tydelig ned, samtidig med, at Produktionen 
blev billigere, saa vilde det være baade til 
Forbrugernes og Producenternes Gavn. 
Disse bør ikke stilles skarpt imod hverandre, 
som den ærede Ordfører har gjort. Jeg be- 
høver kun at nævne Klædeindustrieii, som 
den ærede Ordforer til Slutning med stor 
Styrkefremhævede, som et af de Punkter, hvor 
Forbrugeren særlig Menigmand, lider ved 
den overdrevne Beskyttelse for de simplere 
Klædesorter, saa at en Regulering afBeskyt- 
telsessatserne netop direkte vilde komme Me- 
nigrnand til Gode, og det Samme vil være 
Tilfældet med Petroleum og selvfølgelig 
mange andre Artikler. Jeg har indrommet 
den ærede Ordfører, at Mindretallet efter sin 
afgivne Betænkning ikke ønsker at gaa saa 
vidt som han kunde ønske, men er der først 
begyndt en Forhandling »og en Revision, er 
det jo ikke absolut givet, at Mindretallet faar 
sine Anskuelser førte igjennem. Flertallet 
vil jo mulig kunne opnaa Mere. Den ærede 
Ordførers Udtalelse syntes imidlertid næsten 
at gaa ud paa at vise, hvis virkelig den 
ærede Ordforer talte paa Flertallets Vegne, 
at man fra den Side ikke vil begynde en 
Forhandling paa nogetsomhelst Grundlag, 
der har Udsigt til at føre til et praktisk Re- 

tat 
Til Slutning skal jeg, da jeg ikke fik det 

berørt i mit tidligere Foredrag, blot udtale, 
at Mindretallet, ligesom det fra forskjellige 
Sider i Flertallet er kommet frem, ogsaa har 
udtalt sig for en Spiritusbeskatning og for, 
at Lovgivningen i det Hele taget maa tage 
sig af Spørgsmaalet om Spiritusdrikningen. 
Der er ingen Tvivl om, at det er blevet et 
nationalt Onde, og skjøndt jeg er enig med 
det ærede Medlem for Viborg Amts 5te 
Valgkreds (Thorup) i, at f. Ex. en Snaps 
i mange Tilfælde kan være gavnlig, og at 
Totalafholdenhed ingenlunde skulde være ab- 
solut nødvendig, saa maa jeg dog udtale, at 
naar det først er kommet saa vidt, at det er 
blevet et nationalt Onde, maa man selvfølge- 
lig give Afkald paa Goder i andre ilietnim 
ger for at bekjæmpe dette Onde. Dermed følger, 
at f. Ex- Vintolden ogsaa betydelig maatte for- 
høiest, og de spiritueiise Vine navnlig ram- 
mes paa samme Maade som Spiritus, og 
opfattes som en Spiritus-Nydelse. I  den 
Henseende synes der at arbeide sig en Stem- 
ning frem, som Lovgivningen burde tomme 
ti Hjælp og give et Udtryk; men skal den 

ærede Ordfører komme til at raade, vil der 
selvfølgelig heller ikke der kunne opnaas nogen 
Overenskomst. » 

Jeg vil takke den hoitoerede Finants- 


