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Situationen er den, at man med Sikkerhed 
kan sige. at det Modsatte af dette vil ste, 
ønsker jeg ikke at udtale mig bestemt hverken 
om dette eller om andre Forslag paa dette 
Omraadm der komme her ind under samme 
Fane - 홢- 

, T l j o r n w  Som det vil ses as den af- 
givne Betænkning, kan jeg ganske slutte mig 
til zlertalletsMotivering af de forskjellige 
Æ n  rinasforslag med Undtagelse af et enkelt 
Punkt, hvor jeg har en anden Opfattelse end 
Flertallet Jeg har derfor stillet 4 Æn- 
dringsforslag som foreligge under Nr. 5,,7, 
13, 17 og 18. Til disse Asjndriiiasforslag 
skal jeg først, gjøre to almindelige Bemærk- 
ninger. Den ene er den, at disse 4 Forslag 
staa i en væsentlig Forbindelse med hinanden, 
saasnart et af dem forkastes, maa de øvrige 
dermed være forkaste-de. Den anden almin- 
delige Bemærkning, jeg vil gjøre, er den, at 
der mangler enkelte mere specielle Regler for 
Gjennemforelsen af disse Forslag. Det er 
kun et Grundlag, og forsaavidt dette skulde 
blive anerkjendt af Folkethinget kunde man 
til tredie Behandling eller i alt Fald paa 
et senere Tidspunkt indføre disse mere spe- 
cielle Bestemmelser. Som De ville se af de 
Udtalelser iBetænkningen, som jeg har tilladt 
mig at skrive, er det navnlig en, af disse 
Reiser, vi have indført her i Danmark, som 
jeg agter at ophæve og med detsSamme ind- 
føre en høiere Afgift af en anden Reise, nem- 
lig Brændevinsafgiften, saaledes, at jeg fore- 
slaar en fuldstændig Ophævelse af Roesukkew 
afgiften og af Told paa Sukker, og at denne 
Nedgang i Statens Jndtregter skal erstattes 
ved en Forhoielse af Spiritusafgiften Det 
vil med andre Ord sige, at jeg foreslaar en 
Forhoielse af Tolden paa alle spirituose 
Drikke, baade Brændevin, Vin og andre al- 
koholholdige Drikke, samt en Forhoielse af 
Vrændevinsafgisten. Naar jeg ikke har fore- 
slaaet, at Forslaget strax skulde træde i Kraft, 
er det navnlig fordi der iBrændevinsbeskat- 
uingsloven af Z ste April 1887 er indført den 
Bestemmelse, a t  Udbyttebeskatningen først skal 
træde i Kraft den 1ste April 1892, og jeg 
vilde anse det; for urigtigt strax overfor de 
enkelte Braenderier i Landet at paasore dem 
den større Udgist, som jeg foreslaar Det 
vil let ses, at det vil blive en væsentlig for- 
høiet: Udgift, naar disse 6 Millioner, 
som gjennemsnitlig tomme - ind ved 
Sukkerbeskatningeii og Snkkertoldem skal paa- i 
lcegges Brændevinet, men jeg skal dog be- 
mærke, at man ikke skal lade sig afskrække fra 
dette Forslag derved, thi det er ingenlunde 
saa, at vor Brcendevinsbeskatiiing derved vilde 

blive høiere end de fleste andre Landes; deri! 

vilde. end ikke blive saa høi som de fleste 
andre Landes Thi der er. det eiendomme- 
lige Forhold ved Danmark, at vi er det Land, 
der beskatter . Spiritus lavest saavidt, jeg 
erindrer, i,hele Europa med. Undtagelse»af 
Osterrigdlngaxn »og Rumænien. Man faar 
et interessant Billede ved at se pag Brænde- 
vinsbeskatiiingen i Europa navnlig i de senere 
Aar, idet, man nemlig-der. mere og mere er 
kommen til, Erkjendelsesaf»at Brændevin er 
et Skatteobjekt som kan give gode Penge i 
Statskassen, og man har antaget denne Skat 
sor»retfærdigere og billigere overfor Bes»olk- 
ningen end andre Forbrugsskatter« Jeg kan 
heller- ikke se rettere end, at, naar jeg sam- 
menligner Sukkerets Nceringsvcerdi med Spiri- 
tussen vil en Ophcevelse af Sukkerbeskatniw 
gen komme mange flere af Befolkningen til 
Gode end den lettere Adgang til Nydelsen 
af Brændevin. For Resten vil jeg sige, at 
det er ikke-min Hensigt 홢- det vil .jeg for- 
vare mig imod 홢- at ville moralisere ved 
dette Forslag i den Tro, at en Forhoielse 
af Brændevinsskatten i væsentlig Grad vilde 
afholde Folk fra at nyde Spiritus og fra 
den daarlige Nydelse af Spiri tus Det-tror 
jeg ikke. Naar de Herrer fra den anden 
Side have udtalt dette i Betcenkningem saa 
siaer jeg, at det beror paa: en Misforstaaelse. 
naar de tro, at en Skat af 60홢80 O. pr. 
Pot ren Alkohol 홢s홢홢 Mindretallet taler jo i 
Betænkningen om, at det skulde være en 
Konsekvents af Brwndevinsasgistens For- 
hoielse 홢- skulde have nogen væsentlig Jnd- 
flydelse paa Folkets Karakter i Henseende til 
dets Nydelse af Brændevin. Jeg tror i alt 
Fald ikke derpaa. Det er jo en bekjendt Sag, 
at man f. Ex. i England har en meget høiere 
Brændevinsbeskatning, men der har man er- 
kjendt, at det: ikke er Spiritusskatten ,som 
saadan, der har Indflydelse, men derimod 
andre Forholdsregler der have Indflydelse 
i saa Henseende, f. Er. det, at der ikke 
fin» er Udskjænkiiiiig as Brændevin: Sted 
Lordag Aften eller Søndag. Lignende 
Bestemmelser har man i Norge og For- 
holdsregler, der sigte til det Samme, har 
man ogsaa taget i mange andre Lande, f. Ex. 
Sverig, kort sagt, overalt, hvor man har 
iindersogt Spørgsmaalet, er det oplyst, at 
det ik e er Spiritusbeskatningen som saadan, 
der har Indflydelse paa Befolkningen. »Det 
er heller ikke min Hensigt at ville moralisere 
Befolkningen ved de Forslag, jeg har stillet, 
men jeg betragter Spiritus som et retfærdigt 
Skatteobjekt, der rammer bedre end navnlig 
Sukkerbeskatniiigen Det maa være migs til- 
ladt at udtale, at vi her beskatte alkoholholdige 
og spiritnøse Drikke langt lavere end cdr fleste 
Lande i Europa. Jeg har her ettydskSkrtft « 


