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a t  det Underholdningsbidragsfder er paalagt 
Manden at udrede, skal tilsvares af hans- 
Kommune, men det er kun en Ret, der kan 
gives -dem af Ovrigheden sVed at,  give 
denne Retymaatte Ovrigheden altsaa-væsent- 
ligssundersoge deres større« eller mindre mok 
«ralske Skyld i Separationen. Det-er imid- 
lertid efter min Mening en Opgave, som 
det « vil blive Ovrigheden Iganske umuligt 
at udføre paa tilfredsstillende Maade. Det 
forudsætter· jo en saadan Trængen ind i. 
Folks private Forhold og i, hvorledes-i det 
Hele- taget den Slags Forhold mellem 
Ægtefællerne, der give Anledning til««Sepa- 
ration, ere opftaaede, at jeg rigtignok an- 
tager, at der ingen Mulighed vil være for 
Ovrigheden til at gjøre det. sJ«ljve«rts Til- 
fælde hører det jo dog til den Slags Af- 

.gjørelser«s af Øvrigheden»som antager-ren 
saa overordentlig arbitrcer, en essaa over- 
ordentlig vilkaarlig Karakter, at man ikke 
har noget Sidestykke til det ellers. Det 
Samme gjælder jo ogsaa: om det Tilfælde, 
hvor Ægtefællerne eres.skilte. Jeg- skal her 
isForbigaaende bemærke,-- at- § 4 er meget 
uheldig affattet, naar-den stal give den 
Tanke Udtryk! a t  den fraskilte- Kone kun 
skal have Retten. naar hun er brødefri. 
Hvis -det er Meningen, er aragrafen me- 
get uheldig affattet, forsaavi t den»tillægger 
hende Rettenxynaar Skilsmissen er opnaaet 
mod hendes Villie«. Det kan Skilsmissen 
jo meget godt være»- netop naar hun er 
brødefuld, f. Ex. naar Manden lader sig 
skille fra hende paa Grund- af Hver fra 
hendes Side. Den Skilsmisses der ser op- 
naaet mod Hustruens Villie, kan godt finde 
Sted, uden at hun er brødefri, ja den fin- 
der vels snarest tvertimod Sted, naar hun er 
brødefuld« Her møde de samme Vanskelig- 
heder, thi selv om mans undertiden kan have 
nogen Hjælp-fra Skilsmissedomme» har det  
dog lidt at betyde i Praxis-fordi de aller-s 
fleste Skilsmisser ikke ere fremkaldte gjennem j 
Dom, men af Bevillingsveien etter forud- 

gaaende Seperatiom de ere-derfor i Virke- 
i gheden - ikke grundede paa noget haand- 

gribeligt enkelt Faktum, men væsentlig paa 
at Ægtefællerne ikke kunne komme ud af det 
med hinanden, : paa Uforligeli hed o. s: v. 
Jeg tror derfor, at foruden e principielle 
Betænkeligheden som det, at gaa videre paa 
denne Bane, forekommer mi at have, fører 
tillige dennes-Udvidelse til fzraseparerede og 
fraskilte Hustruer med sig Betænkelighederne 
fra Vanskeligheden, jeg kan gjerne sige 
Zemmelighedenssas sat gjenneniføre denne 

rundtanke Endelig kommer nuk dertil, at 
jeg for min Part  al  rig har kunnet- tilegne 
mig den Betragtning 홢홢-홢 og det har jeg jo 

havt-Leilighed til-at udtale flere-Gange sun- 
der Behandlingen- af Loven af 20de April 
d.-- A. 홢 » at - disse Alimentationssporgsmaal 
skulle være-afhængi e af Vedkommendes mere 
eller mindre moral e Værdighediellerslslvær- 
dighed « Jeg er gaaet ndxfrax : atskdetsnian 
væsentlig vil; er gjennem Moderen sat sørge 
for Barnet; Barnet skal-jo levexshvad enten 
dets Væren her i-Verden skyldes større홢 el- 
ler-mindre Brøde fra .den Enes eller den 
AndenskSideiscDerfori kan jeg overhovedet 
heller ikke billige den Betragtning, at; man 
saaledes vil afmaale«denne Adgang t i l  at 
faae det til BarnetsIUnderhold Nødvendige 
sikkret efter Hensyn til Vedkommendes større 
eller. mindre moralske Skyld, selve-oni man 
kunde« 홢- hvad man smenneskeligkitaltisikkekkkan 
홢홢홢 sikkert afveiedenne« Derfor har- jeg store 
Betænkeli heder -.ved at? gaa saa vidt »som 
dette Lovflorslag gaar.  Men det følger-fal 
sig selv, og det antydede jeg jo- allerede i 
forrige Samling, at jeg kan finde det- meget 
rimeligt, at man vil drøfte-dette Spørgsmaal 
nærmere, ogsaa faae vi jo se,- hvorledes Rigs- 
dagens tvende Afdelingerks stille« sig -til det. 

o r f lags  t i l l e rem (Tka«iig): Forsaa- 
vidt jeg forstod- den høitærede Minister, kunde 
han gaasinds paa .§ 1«oni» forladte, Hustruer, 
og -det er s allerede ikke saa :lidt. Det kan-nok 
være. at xRedaktioneni afi§g 3 -og 4ss er? uhel- 
dig, men jeg tror. at Tan e r  rigtig. -Lad 
os sætte det Tilfælde, at -en separeret Hu- 
stru, medens hun -er«separeret, faar et Barn 
med en Anden end hendes Mand. ? ! Saa kan 
hun altsaa kræve Bidrag til detsnæ"gte Barn, 
men ikke til sit ægte« - Det synes-dog.virke- 
lig at være en Modsigelse, at. de.Børn,«kjhun 
har avlet i Ægteska et«sknlleivære -uheldi- 
gere stillede end -dem, hun bagefter-avler 
udenfor Ægteskab«sAt der-vil sblivekstore og 
ikke aae Vanskeligheder» for Ovrigheden med 
sen hn til at.besteinme om den separerede 
· ustru stal nyde en saadan Uiiderstoitelsezsser 

jeg« meget vel. Men jeg tror dog me-ar 
Vanskelighederne i Forhold til: Sagen-ere 
større, end a t  de maatte kunne overvindes. 
Naturligvis er det meget rigtigt, sat-man ikke 
jør det formet for-dens separerede ustru« at 
aae-det; forksvi kunde jo ellers tæn e.os ad- 

skillige Koner, som gjerne-vilde af med-deres 
Mænd a f  en -eller. anden Grund og fandt 
Fordel ved at faae disse Penge »홢 ja det-kan 
d a  ogsaa godt være, at der erkadskilligesMæ1id, 
som der kunde svære-«god. Grund -til a t  sætte 
paa Døren; dets skal-jeg indrømme det ærede 

edlem bagved mig, der gjorde-den Bemærk- 
ning. Manmaanl tsaa -ikke gjøre hende det 
for let: i» Det Samme, - jeg anførte-med Hensyn 
stil separerede Hustruer, der fik; nægte Børn 


