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skal derved paa den anden Side villig er-« 
kjende det overordentlig store, vidtløftige og 
omstcendelige Arbeide, som var forbundet 
med at foretage den«skjæbnesvangre Udvidelse 
af Togautallen som fore ik i 1886 홢홢홢 jeg 
kalder det skjæbnesvangert, set fra Statskassens 
Standpunkt« -Det var et betydeligt Arbeide, 
der blev udført paa en« beundringsværdig 
Maade-som jegsbøier mig dybt for; thi det 
er ikke saa let at« omordne Driftsplanen for 
en faa kombineret Drift som de danske Jern- 
baners, oniordne den fra Ende til anden; 
det var ets betydeligt Arbeide, men det kan 
ikke i egentlig Forstand siges at høre med til 
Jndordningen af de sjællandske Baner under 
Statsbanedrift Forøvrigt vil jeg, da jeg har 
Ordet; forvare mig imod, at jeg skulde ville 
entensden ene eller den anden Jernbanebe- 
styrelse«til Livs, eller at det skulde være 
mig om at gjøre at fremkalde en Opiuion 
imod vor«Jernbaiiedrift. Det har jeg ikke et 
Øieblik tænkt paa, Alt, hvad dertil hører, har 
altid ligget fjernt fra mine Tanker. Men 
jeg har ment, at der foregik Noget herhjemme 
iRetning af uøkonomisk Drift af vore Stats- 
baner, som foranlediger Statskassen et meget 
betydeligt aarligt Tab, og jeg har anset mig, 
det være snu med Rette eller Urette 홢 for 
ikke blot berettiget til «홢홢 thi derom kan der 
vel ikke være nogen Tvivl 홢 sinen forpligtet 
til for mit-Vedkommende at spaavise dette 
Faktum og tillige søge at godtgjøre det paa 
en saadan Maade, at dog i det Mindste en 
og anden af ærede Medlemmer i denne Sa l  
og maaske Enkelte udenfor kunde komme til 
at tros paa, at det var nødvendigt til en vis 
Grad paa dette Punkt at tage Steen i en 
anden Haand. - 

s Jeg glemte forleden, da jeg havde Ordets 
at omtale et enkelt Punkt egentlig ikke paa 
selve. Lovforslager men i Motiverne, men 
som senere er taget op af et Par  ærede 
Medlemmer, der have havt Ordet, og senere 
delvis af den høitærede Minister, hvilket jeg; 
takker ham for. Det er med Hensyn til 
Regnskabsrevisionen Der blev brugt det 
Udtryk i Gaars af det ærede Medlem for 
Veile Amts 2den Valgkreds (Berg), at man 
skulde forebygge Defraudationer og være 
glad -ved, at noget Saadant aldrig havde 
fundet Sted ved Statsbanerne Ja, selv- 
følgelig, det har jeg ikke et Øieblik tænkt 
paa, at der kunde være noget Saadant a t  
befrygte, og det er ingenlunde af den Grund, 
at jeg hører til dem, der ønske en anden 
Ordning af Revisioneii i Centralbestyrek 
sen af vore Statsbaner.  - Det er 
selvfølgelig ingenlunde af den Grund, at jeg 
tror, at der er det Allermindste af, hvad 
man med et vulgært Udtryk kan kalde 

»Miiggeiit«, men jeg anser det for fuldstæn- 
dig iiforretniiigsmæssigt og stridende mod al 
sund Forretningsaaiid at lade saadanne Be- 
løb som 13홢홢14 Millioner gaa ind og Be- 
løb af 11홢홢12 Millioner gaa ud aarlig uden 
nogensomhelst anden Revision og Kontrol 
end den, der øves af en under General- 
direktøren sorterende Embedsmand Det 
forekommer mig ikke rigtigt; og jeg tror 
ikke, at jeg kunde være med til at give dette 
Forslag min Stemme for endelig at gjøre 
det til Lov, hvis det ikke kom til at inde- 
holde en Bestemmelse om, at i alt Fald Ud- 
iftsrevisionen blev henlagt under en selv- 

sgtændig af Generaldirekwren uafhængig kri- 
tisk Revision. Det forekommer mig, at hvis 
man vedtaget Lovforslaget, saaledes som det 
foreligger, vil man give Direktoren for Stats- 
banedriften et Tillidsvotum a f  et ganske 
uhyre Omfang og af en ganske uhørt Art. 
Jeg vil bede de Herrer betænke 홢 De have 
maaske ikke Alle tænkt over det 홢 om Lov- 
givningsmagten som saadan ved Lov skulde 
fastsætte, at for et Tidsrum af 5홢홢6 Aar, 
altsaa indtil 1895홢홢96, skulde den nu gjæl- 
dende Revisionsordning blive ved Magt. 
Lovgivningsmagten skulde-altsaa ved Lov 
forud forpligte sig til at være stilfreds med 
den Maade, hvorpaa Generaldirektoren for 
Statsbanedriften anvender 11홢홢1Z Millioner 
Kroner aarlig afStatsmidlerne uden at have 
nogen anden kritisk Revision end den, der 
udøves af en ham underordnet Embedsmand. 
Saavidt jeg veed 홢- jeg er ikke ganske sikker 
paa, at det er rigtigt, men jeg har hørt det 
홢 skal saavel Bogforingeii som Revisioiien 
være henlagt under den samme Chef. · Det 
er der selvfølgelig ikke noget Fordægtigt i, 
og det er min Overbevisning, at det kan være 
meget praktisk, og jeg tror meget vel, at man 
kan fastsætte den samme Ordning med Hen- 
syn tilJndtæ tsrevisionen, men med Hens n 
til Udgiftsrevitfioiien forekommer det mig ikke 
heldigt, at dette Kontor eller denne Jnstitu- 
tion sorterer under en af Generaldirektora- 
tets Embedsmænd. - » 

Endnu vilde jeg gjerne tilføie et Par  
Ord til den høitærede Ministers Udtalelser 
angaaende det lille mere private Spørgs- 
maal angaaende Oddesund-Thistedbanens 
Drift. Den høitærede Minister oplyste i 
Gaar med stor Belvillie hvorfor jeg takker, 
at det Afslag, der var givet paa Thisted 
Bys Andragende, var givet af Ministeren 
selv, hvilket jeg for øvrigt ikke betvivlerz 
men han oplyste tillige, at det var givet, 
ordi det var oplyst fra Generaldirektoratet 
or Statsbanerne, at en saadan Jniødekom- 

men af dette Forlangende om at faae et 
eneste Tog 40 kNinuter tidligere til Thisted 


