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stilling som den af den ærede Ordforer for 
Flertallet foreslaaede. Det er ikke mit Ønske« 
at komme de vedkommende to Folkethings- 
mænd til Livs. Jeg beklager overordentlig 
meget, at de ere komne med saadanne Ud- 
talelser, ja, jeg kan maaske endo· saa gaa saa 
vidt at tro, at Vedkommende et ikke have 
været sig rigtig bevidst idet  Øieblik, de 
fremsatte disse Udtalelser, at de vare i den 
Grad Utilbørlige« som de i Virkeligheden 
efter min Opfattelse ere. Men af denne 
rent subjektive Grund kan jeg ikke tilbage- 
holde mit Votum, og heller ikke kan jeg til- 
bageholde min Opfordring til det høie Thing 
om at følge den Jndstilling som jeg her 
tillader mig at fremsætte, at vi give Samtykke 
til, at de 2 ærede Folkethingsmænd kunde 
drages til Ansvar for Landets Domstole af 
dem, de have fornærmet. 

Halkietx Da det er mig, der har ind- 
bragt Andragendet fra de 37 Skomager- 
svende, som gaar ud paa at erholde det 
høie Things Samtykke til at drage 2 af 
Folkethingets Medlemmer til Ansvar, vil  
det vistnok findes naturligt, at jeg udtaler 
mig noget ncerniere derom, uagtet jeg i det 
Hele kunde henholde mig til de Udtalelser, 
der skriftlig og mundtlig ere fremkomne fra 
det ærede Mindretals Side. Jeg skal da 
tillade mig at bemærke, » at Andragendet jo 
er saare kort, idet det gaar ud paa: »under 
den nævnte Forhandling yttrede Folkethings- 
manden for Aarhus Amts Jden Valgkreds 
bl. A.: ,,Jeg betragter Skruebrækkeren, saa- 
ledes som han er skildret her under denne 
konkrete, foreliggende Sag, som fuldstændig 
foragtelig«. Da denne ærerørige Udtalelse 
ligefrem er rettet imod os, tillade vi os 
o. s. v.« Jeg skal tillade mig at bemærke, 
at jeg ikke videre skal komme ind paa de 
mere almindelige Betragtninger. Jeg tror, 
at, hvad man end vil mene om de politiske 
Kampe og den Meningsfrihed som i saa 
Henseende under saadanne Forhold bør være 
til Stede, stiller det sig væsentlig anderledes 
med Hensyn til private Personers Æreret- 
tigheder. Jeg tror derfor ogsaa, man i alt 
Fald maa sige, at der nærmest maa kræves 
en særlig Motivering naar Borgere ikke 
skulde kunne drage andre Medborgere til 
Ansvar i saa Henseende. Det er jo fra 
Flertallets Side gjort gjældende, at der ikke 
var Føie til at betragte den faldne Udtalelse 
som en personlig Fornærmelse mod de 37 
Andragere Jeg skal foreløbig gaa ud fra 
dette Synspunkt og betragte det som det 
rigtige. Jeg skal da hertil sige, at de paa- 

jældende Andragere jo have betragtet det 
om en Sigtelse, der var rettet imod dem 

personlig: Og under denne Situation fore- 
kommer det mig da,-at Afgjørelsen af dette 
Spørgsmaal netop bør henlægges til Dom- 
stolene Det er jo klart nok, at det er et 
Retssporgsmaal i den alleregentligste For- 
stand, og det er et Spørgsmaal, som i 
Virkeligheden kun kan afgjøres paa rette 
Maade efter en Procedure mellem de paa- 
gjældende Parter. Det er efter mit Skjon 
en Ret, man har i en saadan Situation, at 
man kan gjøre sine Krav gjældende f o r  
Domstolene. Kun ved Domstolene er mcin 
den ene Port, kun ved Domstolene er en 
anden Person, den, man betragter som For- 
nærmer, ens Modpart Kun der er man 
berettiget til at fremtvinge Modpartens be- 
stemte Proceserklcering under det» hele An- 
svar, som følger af at afgive urigtige Proces- 
erklæringer, det Ansvar nemlig bagefter, 
naar Erklæringen bevises at være urigtig, 
at staa til Skamme. Saaledes er Forhol- 
det i nærværende Tilfælde aldeles ikke. Det 
vil overhovedet let ses, at der her slet ikke 
er Tale om Parter. De paagjældende An- 
dragere staa kun som dem, der igjennem 
en Rigsdagsmand kunde faae Adgang og 
Leilighed til at faae deres Bøn hørt, men 
nogen Ret i saa Henseende til anden Af- 
gjørelse have de ikke. Og den Person, om 
hvis Ansvar der er Tale, er jo i Virkelig- 
heden kun et Forhandlingsobjekt Det vides 
jo end ikke, hvorvidt han deler den Opfat- 
telse af sine egne Yttringer, som det ærede 
Udvalgs Flertal har gjort gjældende som« 
den ene rigtige. Jeg mener derfor, at et 
Spørgsmaal af denne Art er et Retsspørgs- 
maal, som ubetinget har sit rette Forum for 
Domstolene, og jeg mener, at Domstolene 
nu en Gang i vort Land, som i ethvert an- 
det civiliferet Land, ere de Organer, som 
maa søges dannede og udviklede saaledes, at 
man der kan vente den bedste, noiagtigstc og 
retfærdi» steAfgjorelfe Jeg skal nu bemærke, 
at Resu tatet af et saadant Spørgsmaal og- 
saa vil blive en virkelig Afgjørelse af Sa-  
gen. Enten vil Forholdet altsaa være det, 
som den ærede Ordfører forudsatte, at den 
paagjæl-dende Sagvolder bliver frifunden, og 
dermed har han faaet den fornødne Opreisning 
Eller ogsaa vil der komme en Domfældels»e, 
ogsaa har den paagjældende Sagsoger jo 
faaet den Opreisning, Paa hvilken han efter 
den almindelige Lovgivning har Krav. Jeg 
skal bemærke. at den ærede Ordforer talte 
om de 37 Herrer. Ja, det kan man naturlig- 
vis paa en vis Maade sige, de ere Skomager- 
svende, og jeg under dem det gjerne, det er 
jævne Folk. Men det stemmer efter min 
Mening ikke med den Behandling, som de 
have Udsigt til at faae i dette Tilfælde, og 


