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har udtalt en Beskyldning, der løber hele 
Landet rundt og nødvendig maa høres og 
opfattes af alle hans Medborgere. Og 
dette Sidste er netop Tilfældet med enhver 
Udtalelse, som fremføres i denne Sal. Der 
er altsaa ikke Tale om, at Vedkommende 
kan faae Opreisning ved maaske at faae 
dømt Skoniagersvende1ies Formand. Der- 
ved faaer han- ilke Opreisning for de Ud- 
talelser, som have fundet Sted her i Thin- 
get. Det kan han kun faae enten ved, at 
de faldne Udtalelser klart tilbagekaldes, eller 
derved, at den, der er fremkommen med 
dem, maa stande til Rette for, hvad han 
har sagt. « 

Nu er det altsaa Spørgsmaalet, om 
der foreligger andre undskyldende Omstæn- 
digheder, der kunde sgjore Samtykke til 
Sagsanlæg i de to foreliggende Tilfælde 
noget betænkeligt· Det var derom, jeg 
brugte det Udtryk før, at her foreligger,. 
saavidt jeg skjonneiz ikke en eneste. Det ene 
Foredrag er Jndledningsforedraget af Fore- 
spørgeren, et betydeligt Foredrag, som 
aabenbart baade ved sin Ordning og ved 
Alt, hvad der fremsortes i det, er omhygge- 
ligt forberedt i Forveiem hvor vedkommende 
Ordfører har bestemt, hvad han vilde ud- 
tale, og ogsaa har havt det i sin Magt at 
give det hvilken Form, han vilde. Det an- 
det Foredrag er et Foredrag, som heller 
ikke i mindste Maade er udæsket, som er 
fremkommet under Forhandlingen, uden at 
Vedkommende havde nogensomhelst Anled- 
ning til at blande sig i Forhandlingerne, og 
som kort sagt ikke indeholder noget andet 
egentlig Reelt end netop denne skarpe Udta- 
lelse, saaledes at man ikke kan skjønne, at 
Foredraget har havt eller skulde have anden 
Betydning end netop denne at komme med 
denne skarpe Udtalelse. Her er ikke Tale 
om, at Vedkommende paa Grund af stærke 
Forhandlingers lidenskabelige Gang er kom- 
men i A ekt. Her er ikke en Gang Tale 
om, at edkvniriieiide skulde give en Replik, 
som i alle Tilfælde ikke fornielt var forbe- 
redt, og derved var kommen til at udtale 
Noget, som han maaske ellers iiodig vilde 
have udtalt. Nei, her er Tale om et Til- 
fælde, hvor man ikke kan skjønne Andet, end 
at de Vedkommende vilde have udtalt, hvad 
de have udtalt, og at det var deres 
liesteinte Villie at udtale netop det, de 

have gjort; thi ellers« havde de nok 
sørget for at finde en Form, hvorunder Ud- 
talelsen var falden anderledes. Det er der- 
for, jeg siger, at Spørgsmaalet foreligger 
saa simpelt og klart, at jeg ikke skjønner, at 
der ret vel vil komme noget Tilfælde for 
Fremtiden, hvor Folkethinget vil sige »Ja« 
til en Udlevering, naar man ikke vil sige det 
i dette Tilfælde. 홢 « 

Derved kommer jeg over til Gruiidlo- 
vens § 57. Den Del, der her tales om af 
Grundlovens Z 57, vil jeg tillade mig at 
oplæse. Thi den ærede Ordsørers Foredrag 
viste mig ogsaa, at det gjælder om at have 
den klar og tydelig, saaledes at man-veed, 
hvorledes dens Udtryk ere Ord for Ord. 
Thi det kan ikke hjælpe at oniskrive Grund- 
loven paa den Maade, at den udtrykker en 
eller anden Tanke, der maaske ikke har væ- 
ret Grundlovens Tanke. Det kan ikke nytte, 
og det gjorde det ærede Medlem. Her staar 
nemlig 홢- nu skal jeg læse det op 홢- ,,For 
sine Yttringer paa Rigsdagen kan ingen af 
dens Medlemmer uden Thingets Samtykke 
drages til Ansvar udenfor Samme« Naar 
man nu vil spørge, hvorledes -denne Grund- 
lovsparagraf ska forstaas, saa er det jo 
klart, at den grundlovgivende Rigsdags For- 
handlinger 홢홢s hvad der ogsaa blev bemærket 
af den ærede Ordfører 홢 ikke give nogeii 
egentlig Veiledning ,i Spør·smaalet efter 
det, der foreligger. Den eneste Veiledning, 
de give, er, hvad jeg strax skaltikidrømme, 
det, at Thinget hver Gang skal have 
Sagen for. Der er ikke givet nogen 
almindelig Regel for, naar Thinget skal give 
sit Samtykke; men hver enkelt Gang al 
Sagen for. Denne Veiledning giver en 
grundlovgivende Rigsdags Forhandling; men 
ingen anden. Nu bliver altsaa Spørgsmaa- 
let dette, naar der nu foreligger en-Sag, 
om man ikke fornuftigvis efter alle sde For- 
hold, der kunne tænkes, maa komme tils det 
Resultat, sat der»er visse Forhold, hvorsmini 
som det Almindelige ikke bør give Tilladelsen, 
og at der er andre Forhold, hvor man om 
det Almindelige bør give den. Det er et 
helt andet: Spørgsmaal, og det er derfor, 
jeg læste« Paragrasen op. Det ærede Med- 
lem siger, at den almindelige Regel i Grund- 
loven er den, at der ikke skulde gives Sam- 
tykke. Det ærede» Medlem kom dertil paa 
den Maade, at han i Stedet for at bruae 
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