
3187 Jo. Jav. 1889: 2. Vel» af Statsrett Bet o. Statsregnsth i. 1886홢홢홢87. 3188 

visorisk Finantslov, udstedt af Regjerings- 
magten uden at være vedtagen af Thingene. 
J  den Henseende ligne orholdene ogsaa 
hinanden, at denne provisoriske Lov og de 
provisoriske Love fra de senere Aar, som 
der bar været Tale om, have været udstedte 
as Regjeringen paa dens Ansvar uden at 
være vedtagne as Thingene. Komme vi saa 
til det tredie Spørgsmaal, hvor der kan 
være Tale om Lighed, vil jeg, idet jeg ind- 
rommerRigtigheden as den Omtale as Oberst 
Tschernings Stilling. som blev givet af det 
ærede Medlem for Viborg Amts 4de Valg- 
kreds (Kjær), sige, at, naar der har været 
Tale om Rigsretten, saa gik man i den Tid 
til Rigsretten, men det gjør man ikke i vore 
Dage. Se, det er ikke nogen Lighed, men 
det er en Lighed, som jeg kunde ønske, man 
vilde bringe til Stede. 

C l a u s a g e r x  Jeg kan selvsølgelig være 
eni med det ærede Medlem, der sidst havde 
Or et, i, at han ikke kan vide, hvad Oberst 
Tscherning vilde have sagt under de for- 
haandenværende Forhold, hvis han nu havde 
været i Live. Men det skulde interessere 
mig at høre, om selve det ærede Medlem i 
Virkeligheden mener, at Oberst Tscherning, 
hvis han havde været i Live den Dag iDag, 
vilde have taget den nuværende Tingenes 
Tilstand i Forsvar. 

J a g d :  Jeg skal til, hvad den ærede 
sidste Taler for et Øieblik siden yttrede, da 
han spurgte, om den nuværende Tilstand i 
nogensomhelst Retning kunde sammenlignes 
me den Tilstand i 1853, under fhvilken 
Tscherning udtalte sig saaledes, som nylig 
blev eiteret, sige, at der ganske vist over- 
hovedet er en himmelvid Forskjel mellem de 
nuværende Forhold her i Thinget og de nu- 
værende politiske Tilstande her i Landet paa 
den ene Side og Forholdene i 1853 paa den 
anden Side. Naar han yderligere spurgte, 
om vi dristede os til at sige, hvad Tscher- 
ning vilde have sagt, hvis han havde levet 
og været til Stede i dette Øieblik, vil jeg 
for mit Vedkommende, der dog tror at have 
kjendt lidt til Tscherning, da han levede, be- 
stemt erklære, at hvis Tscherning havde 
levet nu og havde taget Del i dette Things 
Forhandlinger, saaledes som han gjorde, saa 
ænge han overhovedet sad i Rigsdagen 

vilde vi aldrig være komne til disse Til- 
stande. Han vilde have forhindret, at den 
Side as Thinget, paa hvilken han ttdavede 
en saa mægtig Indflydelse, havde gjort et 
efter min Overbevisning saa ubesindigt og 
uberettiget Skridt, som man har gjort, og 
hvorved man har fremkaldt saadanne Til- 

stande, at de senere provisoriske Finantslove 
deraf ere fremgaaede med politisk 9iødven- 
dighed. Det er min fulde Overbevisning, 
at Tscherning aldrig vilde have siddet i dette 
Thing under saadanne Forhold som dem, 
der have fundet Sted i de senere Aar. Thi 
han vilde baade lige overfor tidligere Me- 
ningssæller og lige overfor Mænd fra den 
modsatte Side have tilbagevist ethvert Med- 
ansvar og ethvert Samarbeide til begge 
Sider. Jeg skal iøvrigt med Hensyn til 
det andet Punkt eitere, hvad et yngre forhen- 
værende Medlem af dette Thing, som jeg 
ganske vist ikke vil stille ved Siden af Tscher- 
ning, men som dog ikke spillede en ringe 
Rolle her i Thinget, nemlig Christoffer 
Hage, har udtalt i saa Henseende. Jeg skal 
dermed supplere, hvad jeg før sagde, efter at 
jeg nu har hentet Rigsdagstidendm ,,Den 
høitærede Finantsminister vil da maaske 
sige« 홢홢 dette sorefaldt under Forhand- 
lingen om Finantslovens Negtelse 홢홢홢 ,,at 
Negtelsen af Finantsloven er Noget, der 
ifølge sit Væsen ikke hører hjemme indenfor 
Forfatningens Grændser. Jeg svarer dertil: 
Ja,  det er i og for sig rigtigt. At negte 
de finantsielle Midler til Statslivets Førelse 
홢홢홢 sforudsat naturligvis, at dette da ikke er 
en blot Demonstration, saaledes som i l873, 
for at fremtvinge enten en Opløsning eller 
Ministeriets Afgang, forudsat, at dette Skridt 
skal have reel Betydning 홢홢홢 da er det ens- 
tydigt med Fornegtelse as Statens fortsatte 
Bestaaen Det er klart nok, at et saadant 
Skridt i sit Væsen ligger udenfor enhver 
Forfgtning Finantslovens Negtelse er ikke 
et Begreb, der hører hjemme i Statsretteir 
De Forestillingen man i tidligere Tider af 
vort Frihedsliv kan have havt om Finants- 
lovens Negtelse som et yderste parlamentarisk 
Kampmiddeh de bero paa en naiv Misfor- 
staaelse. Hverken retlig eller historisk vil 
der i noget Lands forfatningsniæssige Stats- 
ordning findes Plads for en Fremgangs- 
maade, der involverer en Fornegtelse af selve 
Statens Existents«. Det er saa rene og 
klare Ord, at hvad han end senere kan have 
sagt for ligefuldt at motivere og undskylde 
en saadan efter vor Formening grundlov- 
stridig Handling, rent taber sin Betydning 
overfor denne rene og klare Bekjendelse. 

Ord fp re re i t  (H a nse n sSvendborg Amts 
2den Valgkreds]): Naar det ærede Medlem 
for Thisted Amts 2den Valgkreds (Jagd) 

f r a  Udtalelser af en Mand, der udsorlig har 
begrundet, hvorfor han har stemt mod Fi- 
snantslovens Overgang til 2den Behandling, 
henter Beviset for, at det er grundlovstri- 
d ig t  at stemme saaledes, ja saa ophører al 


