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Der var stillet følgende Ændrings- 
forstaar. 

Af U d v a l g e t :  

Til Z 8. 
I) J  1ste Linie cendres ,,eller anden 

borgerlig Nærin « til: ,,, Haandværksncering 
eller Fabriksvirk omhed«, og i § 35 Linie 7 
udgaar ,,, eller som driver Zabriksvirksonihed 
som HovednceringsveiC 

Til § 21. 

2) J  2den Linie efter »indtraeder« ind- 
skydes ,,, ogsaa hvor Anmeldelse ikke tidligere 
har fundet Sted,«. 

Til § 35. 
3) Stykket Litrn b. udgaar, og det 

følgende Litr  o. cendres til Litr.b., hvor os 
der i Slutningen af Stykket Litix a- indsky es 
» , am «. 

Af J u s t i t s m i n i s t e r e n :  

Til § 35. 
4) Even tue l t ,hv i sUdva lge t sAHn-  

dringsforslag Nr. 3 vedtages: 
J  sidste Stykke indfcettes efter Ordet 

,,anmeldelsesklligtige«: »Attieselskaber og 
Kommandita tieselskaber, forsaavidt de ikke 
ere anmeldelsespligtigesc 

Af Udva lge t :  

Til § 37 . 
5) J  1ste og 16de Linie oendres »Marts« 

til »Juli«. 

De stillede Ændringsforslag, de Para- 
grafer, hvortil de vare stillede, og Lovfor- 
slaget som Helhed sattes under Forhandling 
under Et. 

Ordsprere i t  (Klein): Det vil ses, 
at der til denne Behandling er stillet nogle 
Asjndringsforslag af Udvalget ligesom ogsaa 
af den meget ærede Justitsminister. A de 
4 Forslag, der ere stillede af Udvalget, vil 
det ses, at det sidste under Nr. 5 gaar ud 
paa at udskyde Terminen for Loven-S Jkraft- 
troeden J  Lovforslaget hed det, at Loven 

skulde træde i Kraft den 1ste Januar 1889. 
Det kan der selvfølgelig ikke blive Tale om. 
Udvalget foreslog at ændre denne Bestem- 
melse til 1fte Marts, idet man gik ud fra, 
at der vilde blive levnet tilstrækkelig Tid 
til at tilendebringe de Forberedelser, der 
var nødvendige, for at Loven kunde træde i 
Virksomhed. Den høitærede Justitsminister 
har imidlertid for Udvalget udtalt, at han 
vilde anse det for heldigere, om der blev 
givet en noget længere Frist, og har fore- 
slaaet at forandre Marts til Juli, og da 
Udvalget ikke har kunnet finde Noget at 
erindre derimod, antager jeg, at heller ikke 
det ærede Thing vil kunne have Noget at 
bemærke derved. Ændringsforslaget under 
Nr. 2 til Z 21 er en ren Redakti"onsæ1idring, 
det tilsigter kun at gjøre Meningen tydeligere 
og klarere. Da det kun er en Redaktion, 
skal jeg ikke opholde mig videre derved. 
Forslagene under Nr. l  og 3 ere af noget 
større Betydning. Det vil erindres, Tat ved 
denne Sags 2den Behandling henledte 
Justitsministeren Opmærksomheden paa, at 
det kunde være ønskeligt, om man fik en 
klarere og noiagtigere Bestemmelse af, for 
hvilke Personer, hvilke Virksomheder Loven 
overhovedet skulde gjælde. Medens Lovfor- 
slaget kun gik ud paa  at indføre Anmeldel- 
sespligt for Handlende, foreslog Udvalget, 
hvad Thinget har bifaldet, at man skulde 
udstrække oven til at gjælde ogsaa for 
dem, der drive anden borgerlig Næring end 
netop Handelsvirksomhed Dette Udtryk 
,,anden borgerlig Næring« er jo taget 
af Loven af 21de Januar 1862. Det 
har imidlertid viist sig, at der i det praktiske 
Liv har været nogen Vaklen og Usikkerhed 
om, hvorledes dette Begreb ,,borgerlig Næ- 
ring« skulde forstaas, og man maa vistnok 
fuldstændig give den høitærede Justitsminister 
Ret i, at det vilde være heldigst, om man i 
Loven kunde indsætte Ord, der ikke kunde 
vække Tvivl og Vaklen. Kort efter at Loven 
af 1862 var u kommen, blev det i en Skri- 
velse fra Justitsministeren til Kjøbenhavns 
Magistrat, hvilken Skrivelse derefter blev 
kundgjort i November 1862, udtalt, at man 
ved ,,borgerlig Næring« i Loven as 1862 
om Firmaer mente, at der skulde forstaas 
Handel, Kommission Haandværk og Fabriks- 
drift. Naar nu Udvalget har foreslaaet, at 
man i § 8 i Stedet for ,,anden borgerlig 
Næring« sætter Haandværksnæritig eller Fa- 
briksvirksomhed, vil det ses, at man paa den 
Maade kommer i Overensstemmelse med den 
Fortolkning der var givet i Justitsministe- 
rens Skrivelse af 13de November 1862, idet 
nemlig Loven saa vilde blive anvendelig paa 
Handel, Haandværk og Fabriksdrift At 


