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fældet med de Frivillige Det er dog kun 
Embedsmændene, det er Tilfældet med. Der 
er en Klasse af Vestillingsmcvend som bliver 
sat over paa Amtsfondene, nemlig Skole- 
lærerne, og det er et meget stort al, det 
er en 3홢홢홢4000. Og jeg skal føie til, at naar 
de, der staa i Livrenteanstalten, skulde have 
Bonus, er det billigt, om Amtsfondenes Be- 
styrelser sige: saa ville vi ogsaa give dem 
Bonus, der have maattet betale til os; denne 
Bemærkning gjør jeg som en Sidebemærkning. 
Men jeg siger, at jeg derfor Imerer Tvivl 
om, hvorvidt denne Klasse virkelig har be- 
talt mere i Præ1nie til Anstalten i den for- 
løbne Tid siden 1870, og saalænge Lov- 
forslaget gjælder, end der skulde have været 
ydet, hvis denne havde staaet paa sine egne 
Fødder og navnli» havde tilsikkret sig selv 
den Garanti, som taten nu har givet. 

Hvad den anden Klasse, de frivillige 
Jnteressenter, angaar, da kan jeg ikke er- 
kjende, at, selv om Staten, det vil sige An- 
stalten 홢- jeg blander det sammen med For- 
sæt, thi jeg kalder det en Statsanstalt og 
intetsomhelst Andet, det Andet er et Om- 
svøb, den er oprettet, bestyret og garanteret 
af Staten, det er altsaa en Statsanstalt. 
Jeg veed nok, at der er stor Tilbøielighed 
til at lave juridiske Personer af Statsinsti- 
tutioner, der have en vis Selvstændighed 
udenfor Staten, men hele dette Hang ttl at 
udstykke Statsbegrebet er jeg ikke med til. 
Jeg siger altsaa, at de frivillige Jnteressen- 
ter, selv om det godtg1øres, at deres Præ- 
mier have været større end nødvendigt 홢홢홢 
det synes iøvrigt særli oplyst, at man ikke 
kan gaa ned med Hrwniierne endnu 홢- 
aldeles ikke have noget Krav paa Bonus af 
Statskassen, ikke en Gang et Billighedskravz 
og denne er langt den største Del af Jn- 
teressenterne Det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns 4de Valgkreds (Scharling) sagde 
ikke, i hvilket Forhold, han sagde mange 
Gange større; ret mange Gange større er 
den dog næppe, men i alt Fald er det langt 
den største. Det forekommer altsaa mig, at 
selv efter Motiverne, som de nu her fore- 
ligge, bevises det ikke absolut, at der er et 
Billighedskrav paa at faae en Bonus fra 
nogen af de to Parters Side, idet der af 
Præmietne, asset fra en passende opsamlet 
Reservefoud, som nogen Dcekntng for Stats- 
kassens Garanti, formentlig næppe er op- 
sparet Noget; hele den øvrige Kccssitalopsatrsp 
ling er formentlig fremkommet ved den høiere 
Rente, og man kunde da synes, at, naar det 
er Tilfældet, saa er det ogsaa billigt, hvad 
man har foreslaaet, at Debitorerne skulde 
have deres Rente nedsat fra 4112 til 4 plat. 
fHenne Slutning finder jeg imidlertid ikke 

logisk. Derimod vil jeg snarere si e, at, 
hvis det, som jeg før sagde, forhol er sig 
saaledes, at der egentlig ikke er noget Billig- 
bedskrav til Stede fra nogen af de to Par- 
ters Side, og jeg vil tilføie, at, hvis det 
heller ikke 홢- hvad jeg snarere vil tro 홢홢- af 
Hensigtsmæssighedshensyn, af rene forret- 
ningsinæssige Hensyn, under Konkurrenten 
med andre Livrenteanstalteiz vil være hel- 
digt og rigtigt at give en Bonusudbetaling 
saa bør man søge at give det tilbage til 
Kilden, forsaavidt Statskassen kan undvære 
det som Støtte for sin Garantistilling Men 
hvad er saa Kilden? Jeg siger, det er 
Samfundet, som har havt Risikoen, det er 
derfor Samfundet, der burde have Gevinsten 
af Risikoen Det er Samfundet, det vil 
sige Staten, der vilde være kommet til at 
betale Risikoen, hvis Udviklingen var gaaet til 
den anden Side, og den maatte have betalt den 
i dyre Domme. Naar man f. Ex. læser den 
almindelige Gnkekasses Historie, saa kan 
man se, hvorledes Staten kan komme til at 
betale letsindig indgaaede Garantier med 
uhyre Summer gjennem en lang Aarrække. 
Men ligesaa sikkert som det er Tilfældet, 
ligesaa sikkert burde det dog logisk taget 
være Staten, der drog Fordel af sin Ga- 
ranti, sin Risiko, naar saadan Fordel frem- 
kom. Den opsparede Kapital burde derfor 
efter min Mening, forsaavidt ikke stærke 
Billighedshensyii tale for en Vonusudbe- 
taling, og forsaavidt denne ikke heller maa 
anses for at være nødvendig af Hensyn til 
Konkurrencen med andre Livrenteaiistalten 
og forsaavidt vi endelig overhovedet kunne 
afse Noget af Kapitalen, falde tilbage til 
Garanten som hans Gevinst, Garanten er 
Staten, og benyttes som en selverhvervet 
ikke fra Skatteyderne kommende Indtægt til 
almennyttige Formaal Naar man saa har 
søgt at flikke noget paa dette Punkt, ved at 
sige: vi ville hjælpe noget paa et Mindre- 
tal af de nuværende Debitorer i Flæng, saa 
siger jeg, den Tanke, som almeen Tanke, 
tiltaler mig ikke. Det er ikke af den Grund, 
jeg har stemt for Forslaget ved 2den Ve- 
handling. Naar jeg den Gang stemte for 
det, var det af den Grund, at jeg mener, 
at det er ligesaa rigtigt at fastslaa, at Liv-»- 
renteanstalteii bliver ved sine 4 pCt. som 
Regel, som det har været rigtigt i Loven 
om Overfortnyitderiet at fastslaa, at Over- 
formynderiet bliver ved sine 4 sidst. som 
Regel, for at en Statsinstitution kan be- 
styres efter faste Reglen og ikke give sig ind, 
om end begrændset, paa en Slags Bank- 
eller Papirsspekulatiorh Den Trusel om, 
at Anstalten, det vil sige Finantsministeren 
sss det ei: ham, det« approberer baade ild- 


