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ærede Ordfører brugte, at det var godt, at 
man tog saadanne Sovemidler bort. Jeg 
tror ikke, at det hidrører derfra. Det at 
Bestyrelsen ikke har opsagt disse Laan, hid- 
rører fra, at den har trykker sig ved at gjøre 
en hel Del Debitorer ulykkelige ved at nøde 
dem til at skille sig ved deres Eiendom 
og maaske gaa derfra uden Nogetsomhexsr 
Det hidrører vel ogsaa fra, at man har 
anser det for at være forsvarligt, at man i 
det mindste saae Tiden an, før man greb til 
saa srrænge Forholdsregler, og fra, at man 
havde Indtryk at Tvaiigsaukrioiier 
i dette Øieblik foruden at ødelægge vedkom- 
mende Debitorer muligvis kunde bringe selve 
Anstalten Tab, vorimod en moderat Frem- 
gangsmaade kun e baade redde Debitorerne 
og fri Anstalten for større Tab. Jeg skal 
endnu sluttelig gjøre opmærksom paa, at jeg 
ikke paa nogen Maade har fremhævet, at 
der skyldtes et større Hensyn t i l  de mange 
Jnteressenter end til de faa Debitorer. Det 
forekommer mig, at Forholdet rigtigst betrag- 
tes uden Hensyn til Tal og Kvantitet, og 
Forholdet bliver da i al fin Simpelhed det, 
at den ene Del af den nye Bestemmelse i § 
19 vil fremtvinge en Rentenedsættelse for 
Laan, der ikke fortjener Nedsættelse, idet der 
ikke for dem bydes samme Sikkerhed som for 
de fleste andre Laan, Anstalten vedrørende, 
og at den anden Bestemmelse ligefrem til- 
stedereer Baand paa frivillig indgaaedeKom 
trakter. Det er  det ganske simple Forhold 
uden Hensyn til Kvantitet og Tal. 

Vor-I :  Da jeg ikke ser mig iS tand  til 
at stemme for det ærede Udval s-Flertals 
Forslag under Nr. 6, men he ere bliver 
staaende ved Lovforslagets Z 19, saaledes 
om den blev affattet ved 2den Behandling, 

i a l t  Fald·»foreløbig under Sagens videre 
Gang, har jeg ønsket at give en Begrundelse 
af denne Afstemning. Min Begrundelse 
rækker noget videre, idet jeg. kommer ind paa 
selve den ved Diskussionen om denne Para- 
graf foranledigede Debat om Lovforslaget i 
sinHelheds Jeg tror, at den ærede Finants- 
minister har megen Uret, naar han vil be- 
stride Berettigelsen fra Flerrallets Side til 
at indføre en saadan Paragraf i  denne Lov, 
og finder Tanken derom uforenelig med 
Lovforslagetszs øvri e Indhold. Det an jeg 
faa meget mindre denne, at den ærede M i -  

nister har Ret til, som det jo dog fremgaar 
af de Oplysninger, der foreligge, at det ikke 
er særlig ved Præmiernes Størrelse ud over 
det, de burde være, at man har naaet en 
Kapitalopsamling, men meget mere derved, 
at Renten har været betydelig større end 
forudsat. Man skulde altsaa snarere tro, at 
naar man vilde stille sig paa det Stand- 
punkt at undersøge, hvorfra Millionerne 
stamme, vilde man komme til at er- 
kjende, at de mere stamme fra den 
løiere Renteindbetaling end fra Præniiernes 

nsættelse. Og saa vilde man altsaa snarere 
komme til at lave en Lov for atletteliggjore 
Kilderne hvorfra Kapitalen er kommen, end 
just udbetale det til en Kilde, hvorfra den 
ikke er kommen. Det forekommer mig derfor, 
at set fra den Betragtning indtager Jndholdet 
af Z 19 en beskeden Plads i hele Lovforslaget. 
Men dermed er jo imidlertid ikke Indholdet 
af Z 19 forsvaret og navnlig ikke Redaktionen. J 
Der « er for mig noget Tvivlsomt« ved hele 
Lovforslager, idet jeg ikke erganske sikker 
paa, at det Jammer, hvor det skulde ramme, 
Jnteressenterne ere to Slags, de Pligtige 
og de Frivillige.. De Pligrige ere de Færreste; 
det er vore offentlige Enibedsmænd »og for  
en større Del Bestillingsmænd, som ere 
tvungne til at betale den Præmie, "som An- 
stalten fastsætter. Nu forekommer det mig 
imidlertid, at dersom der kunde bevises» at 
denne Præmie har været vitterlig for hm 
for denne Klasse af Jnteressenter, saa kunde 
Billighed tale for, at dei fik en Tilbage- 
betaling, en Bonus. Men jeg veed ikke, om 
Nogen; Udvalget eller Ministeren, kan oplyse 
os om eller paapege, at der foreligger en 
Beregning, hvorefter det tør siges, iat Jnd- 
betalingerne fra« de pligtige Jnteressenter 
have været formueopsamlede ud over, hvad 
Staten ved at paatage sig Rentegarantien 
ogsaa for denne« Del har Krav paa at faae 
opsamlet. J e g  siger, forelaa der en saadan 
speeiel Opgjorelse saa vilde jeg være til- 
bøielig til at sige, at Villighedshensynstale 
for, at Staten betaler tilbage noget af den 
ormeget erlagte Præmie til« forpligtede 

Jnteressenter. Jeg nærer nogen Tvivl om, 
at en saadan O lysning foreligger eller kan 
foreligge, Thi er er nemlig den Hank ved 
de pligtige Jnteresseuters Klasse, at An- 
stalten skal modtage dem uden Hensyn til 
deres Helbredstilstand hvilket ikke er Til- 
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