
2571 l4. Jav. 1889: l. Beh. as Statsrein Vor. o. Statsregnsk f. 1886홢홢홢87. 2579 

thingets Haand, hvorved Folkethinget var i 
Stand til at hævde sin Ret. Thi at have 
en Ret, som man ikke har Magt til at 
hævde, er ensbetydende med ingen Ret at 
have. Men naar nu Folkethingets Flertal 
har ført sin Politik saaledes. at det itke tør 
bruge det eneste 8Jsltagtniiddel, som nogen- 
finde har staaet til Folkethingets Raadighed, 
og som endnu den Dag i Dag staar saa 
urokket og usvækket som nogensinde, saa er 
det Folkethingets Flertals Skyld, at vi sidde 
i det, som vi gjøre. 

Ordftorereii  (Hans en sSvendborg 
Amts 2den Valgkreds]): Med Hensyn til 
den korte Udtalelse, vi nys kjørte fra det 
ærede Medlem »for Odense Amts 2den Balg- 
kreds (N. Andersen) er det jo bekjendt, at 
blandt dem, der benytte enhver Leilighed til 
om muligt at gjøre Folkethingets Bevilliiigs- 
myndighed til saa Lidt som muligt, ville vi 
altid finde det ærede Medlem, saa det er 
ikke noget Nyt. Summen af det, som det 
ærede Medlem udtalte, vil være det, at 
naar Folkethinget opfører sig anderledes, 
end han synes, og det Parti synes, han 
slutter sig til, er det lige meget, hvilken Be- 
slutning der tages, det har dog iiige1isoni- 

lst Betydning. Den Bemyndigelse, det 
ærede Medlem under Thinget, er sandelig 
ikke stor. Jeg skal, hvad jeg glemte sidst, 
med Hensyn til den Udtalelse, som fremkom, 
at Christopher Hage skulde have udtalt sig 
saa afgjørende imod Finantslovens Neg- 
telse, kun gjøre den« korte Bemærkning, at 
dengang den Sag var for her i Thinget, 
stemte Christopher Hage for Finantslovens 
Negtelse, o: imod Overgangen til 2den 
Behandling. 

Scha r l inxp  Ieg skal ikle forlænge홢 
denne Diskussion yderligere, men skal kun 
overfor de Citater, der ere sremkomne fra 
den ærede Ordforer sidst, hvor lan særlig 
paaberaabte sig Sponiieiks Udtale ser, minde 
om, at det var Grev Sponneck, som udstedte 
den første provisoriske Finantslov. 

V æ g :  Den sidste Bemærkning af det 
ærede Mindretal foranlediger mig til at 
sige et Par  Ord. Jeg kan ikke forstaa, at 
det er muligt at tage Grev Sponneck og 
hans første Provisorium i Munden, samtidig 
med at vi tale om, hvorvidt vi skulle give 
Decharge for Finantsbevilliiiger under dette 
Ministerium for 1886홢홢홢87, eller om vi ikke 
skulle. I  Sammenligning med den finant- 
sielle Tilstand, vi nu sidde i paa 4de Aar, i 
Sammenligning derined var Grev »Spon- 
necks Foretagende af 12te April 1653 jo 

fuldstændig for Intet at regne. Det ærede 
Medlem fra Thisted (Iagd) har jo ikke Ret 
i, at Folkethinget den Gang uegtede en 
midlertidig Bevillingz men han har Ret i, 
at man den Gang satte Fristen saa knap, at 
der næppe vilde have været Tid til at fore- 
tage en Opløsning, og det maa erkjendes, 
at afdøde Pastor Lindberg, som var en af 
dem, der hævdede denne Tidsfrish tilstod, at 
man med Forsæt gjorde det, og jeg tror 
heller ikke, at Monrad, som den Gang var 
med deri, vilde negte det. Det skete for at 
forhindre Ministeriet fra dette Skridt; hvad 
der var Strid om, var Berettigelsen og 
Begrundelsen deraf. Berettigelsen var vist- 
nok iitvivlsony men det var den konftitu- 
tionelle Begrundelse deraf, som navnlig 
fremkaldte Strid. Og det Hele, der da 
foregik, var kun en Forlæiigelse af den 
samme midlertidige Fiuantslom Punkt for 
Punkt, Bogstav for Bogstav, om Ylfhol- 
delseii af de løbende almindelige Udgifter 
efter de hidtil gjældende Regler, indtil Op- 
losningen havde fundet Sted, og Rigs- 
dagen var samlet. Det eneste Lighedspiiiikt 
formelle Lighedspuiilh er Paaberaabelsen af 
§ 25. Da Rigsdagen saa kom sammen, 
havde den daværende Regjering Flertal i 
begge Rigsdagens Afdelinger. Men det 
faldt iiatiirligvis ikke Rigsdagen ind den 
Gang at gjøre en saadan Affattelse gjæl- 
dende, som nu gjøres gjældende. Den 
havde ikke den Gang, som Mindre- 
tallet nu har i det ærede Medlem 
for Kjøbenhavns 4de Kreds (Scharling), 
en Ordforer for en saadan Opfattelse. 
Rigsdagen vedtog en midlertidig Lov for den 
paagjældende Tid. Det er derfor ogsaa 
urigtigt, naar Nogen har sagt, at for en 
Snes Aar siden var der indført en Praxis, 
tilmed en slet Praxis, det er urigtigt, det er 
ikke blevet Praxis Derved. Tværtiniod den 
almindelige Mening i Rigsdagen var, trods 
Flertallets Overensstemmelse med den da- 
værende Regjering, at der dog forelaa et 
Stridspunkh og at det Skridt der skete, stred 
saa stærkt imod, hvad der var berettiget, kon- 
stitutioiielt taget. Den almindelige Fordom- 
nielfe deraf var saa stor, at da man begyndte 
at forhandle om Fællesforfatningen, faa er- 
klærede baade Rigsdagen og Regjeringen, at 
H 25홢s Optagelse efter fsin Ordlyd i Fælles- 
forfatningen ikke gav Regjeringen nogensom- 
helst Ret til at afholde ikke bevilgede Udgif- 
ter. Saa  stærk var den Gang Stemningen 

o g  Erkjendelsen af Urimeligleden i at paa- 
sberaabe sig Z 25 i dette Tilfælde, og derfor 
svedtoges baade i Fællesforfatningen af 2den 
Oktober 1855 og iGjentagelsen den 18de No- 
k veniber 186Z, foruden den almindelige Para- 


