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Legeme, hvilket oftere er Tilfældet, som lig- 
ger nærmest bag ved Hovedet. Jeg tror 
altsaa, at dette Udtryk, set fra alle Sider, 
maa erkjendes at være meget uheldigt lige- 
som ogsaa den Forandring, som det effektivt 
har fremkaldt i, hvad dette Thing mente at 
der burde staa. Derimod kan jeg ikke antage, 
det er ikke min Mening, og jeg tør heller 
ikke sige, at det ærede Medlem for Viborg 
Amts 5te Valgkreds var af den Mening, at 
det, at man rettede dette Udtryk til ,,Vag- 
rand«, saaledes som man har vedtaget det 
her i Thinget skulde være tilstrækkelig lige 
overfor det, som nærværende Lovforslag til- 
sigter. Jeg tror ikkes at det vilde gjøre nær- 
værende Lovforslag overflødig; thi, som det 
ærede Medlem for Viborg Amts 5te Valgkreds 
vistnok saa ganske rigtigt bemærkede, der gi- 
vis visse Arter Fisk, som ere tjenlige til 
Menneskeføde, som holde Maal under det, 
som er nævnt «i §56.  Jeg tillod mig i 
Slutningen af Forhandlingen om Fiskerilo- 
ven i forrige Samling at udtale, at vi nu 
maatte berolige os ved, at vi i Virkelighe- 
den havde faaet et Grundlag for en videre 
Udvikling af vor Fiskerilovgivning men paa 
den Enden Side kunde vi selvfølgelig ikke 
vcere berettigede til at vente Andet, end at 
det efterhaanden vil vise sig, at dette Grund- 
lag maatte trænge, paa disse eller hine 
Punkter, til betydelige Omændringer. Man 
maa jo erindre, at Fiskeriloven af 5te April, 
saaledes som den nu foreligger, beror paa et 
Kompromis mellem to forskjellige Anskuelser, 
der hver for sig have søgt at hævde deres 
Plads i Loven, uden at nogen a dem har 
seiret i saa Henseende, det er et ompromis, 
en Mellemting en Mæglingsvedtagelse «mel- 
lem disse forskjellige Anskuelser. Om nu den 
Leilighed, som her foreligger, vil være gun- 
stig til allerede nu at indføre ogsaa andre 
Forandringer i Lovforslaget, som gaa ud paa 
Ændringer i Fiskeriloven som man allerede 
uu maatte kunne se vare ønskelige, er et 
Spørgsmaal, som jeg ganske skal henstille. 
Naturligvis vil man kunne sige, at naar 
man engang, som nu her»beskjæftiger sig med 
Forandringer i Loven, kan man ogsaa tage 
saadanne andre Forandringer med, som man 
allerede nu er overbevist om ere ønskelige og 
maaske endogsaa nødvendige. Paa den an- 
den,Side vilde man nu kunne sige, at 
Fiskeriloven har ikke engang været i Kraft 

- i 14 Dage, saa at man har ikkeendnu nogen 
Erfaring om, hvorledes den virker, og jeg 
tror ikke, at man kan være blind for, at 
naar man først i et længere Tids- 
r«uni, e t  Aarstid eller et halvt Aars- 
tid, eller hvorlænge det nu kan vcere 
for at være tilstrækkeligt, har benyttet Fiskerid 

loven, vil der ogsaa vise sig maaske ikke saa 
faa flere Punkter end dem, som man nu 
tænker« paa, hvor en Forandring hist eller her 
i den maa være baade ønskelig og nødvendig, 
Hvorvidt man altsaa nn skal benytte den 
foreligsgende Leilighed til at foretage for- 
uden den foreslaaede ogsaa andre Foran- 
dringer, som det blev antydet navnlig af det 
ærede Medlem for Viborg Amts fj1ste Valg- 
kreds (Dalsgaard), det skal jeg ganske hen- 

stille. Dersom der her i Thinget»«skulde 
være Stemning derfor, saa ser jeg ingen 
Grund til at modsætte sig det, i Særdeles- 
hed saa snart man tør antage, at det ikke 
vil berede det nærværende Forslag paa dets 
videre Gang, væsentlige Hindringer, men 
dette kan man jo maaske i dette Øieblik ikke 
sige Noget om. Man maa si det Hele er- 
indre, at Maalbestemmelserne i § 76 vil man 
have megen Vanskelighed ped at give nogen 
egentlig rationel Begrundelse af. De ere. 
mere tagne efter et Skjøn, og om dette 
Skjøn har været rigtigt, vil jo efterhaanden 
kun Erfaringen, i det Mindste hovedsagelig, 
kunne vise. Det kan jo ogsaa være et 
Spørgsmaal, om deslige Maalbestemmelser 
overhovedet ere nødvendige eller stifte nogen 
Nytte; man har jo opgivet de tidligere For- 
slag om Bestemmelser om Maskevidden. J  
Stedet for disse 홢 det veed jeg saa godt 홢 
har man nærmest tænkt, at- disse Maalbe- 
stemmelser skulde træde, men d홢e«t er jo et 
Spørgsmaal, om de svare til Hensigten, i 
alt Fald vil jeg for mit Vedkommende fore- 
trække Maalbestemmelser i Stedet for Be- 
stemmelser om Maskevidde 홢홢홢 dem vilde jeg 
meget nødig gaa med til, i alt Fald uden- 
for de Tilfælde, hvor de efter Fiskeriloven 
kan fastsættes gjennem Vedtægter. Hvad 
Lovforslaget i sig selv angaar, tror jeg ikke, 
det fra nogen Side med Føie kan negtes, 
at det vil være en stor Uret, dersom vore 
Fiskere, der som bekjendt fiske sammen med 
de svenske Fiskere i Øresund, skulde være 
undergivne Tvangsbestemmelser, som med 
Hensyn til Erhvervet stille dem i Skygge 
eller stille dem paa et ringere Trin, paa en 
ufordelagtigere Maade, end de Svenske sam- 
tidig staa, Dette tror jeg fra alle Sider 
maa erkjendes, og det er egentlig det, Lov- 
forslaget gaar ud paa at forhindre kunne 
ske. Jeg skal altsaa tillade mig i det Hele 
og Store uden Hensyn til, om der mulig 
kan og bør stilles Ændringsforfla» og om 
Øieblikket er beleiligt dertil, at an efale det 
foreliggende Lovforslag, til det høie Things 
Velvillie. « « » 

B a c h :  Der er nogle Fiskere paa den 
nordlige Side af Lnufjordem som have hen- 


