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Den følgende Sag paa Dagordenen 
var: 

F ø r s t e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Zzes lu tn ing  af R i g s d a g e n  i Hen- 
hol  t i l  G r u n d l o v e n s  § 50 med 
Hensyn  t i l  S t a t s r e g u f k a b e t  fo r  
1885홢86. 

(Udvalgets Betænkning findes i Tillæg 
B. Sp. 95 ff.) 

F o r m a n d e n  ( H ø g s b r o ) :  Som det 
vil erindres, foregaar denne 1ste Behandling 
efter Reglerne for Lovforslags 2den Behand- 
ling. Jeg sætter saavel Flertallets som 
Mindretallets Forslag tilligemed Spørgs- 
maalet om Sagens Overgang til 2den og, 
sidste Behandling til Forhandling under Et. 홢 

O r d f o r e r e n  (Hans  en sSvendborg 
Amts 2den Valgkredspt Det foreliggende 
Statsregnskab for Finantsaaret 1885홢홢홢86,, 
er opgjort i Henhold til de provisoriskeLove 
af 1ste April 1885 og 10de Februar 1886. 
Regnskabet er indstillet af de to Revisorer 
til ikke at passere, og Udvalgets Flertal har 
sluttet sig til denne Jndstilling. Det har 
selvfølgelig været Udvalgets Opgave at 
paase, om det foreliggende Statsregnskab 
var-i den Overensstemmelse med Grundlo- 
ven, som Grundlovens § 49 fordrer, og Ud- 
valgets Flertal er da strax kommet til den 
bestemte Opfattelse, at prooisoriske Finantss 
love er i absolut Strid med Grundlovens 
Z 49, som bestemmer, at ingen Udgift maa 
afholdes og ingen Skatter opkræves, forin-s 
den Finantsloven er bedraget. Da vi be-s 
tragte Vevillingsmtjndigheden som vor F o r -  
fatnings Hovedhjørneften, som enhver kon- 
stitutionel Forfatnings Værn, have vi troet at 
burde anbefale Thinget at give dette Udtryk paa 
den stærkeste Maade, som staar til Thingets 
Raadighed, nemlig ved at vedtage, at Stats- 
regufkabet ikke kan passere. Ydermere er jo 
den provisoriske Finantslov forkastet i dette 
Thing under 12te Oktober 1885, og efterat 
Regjeringen længere hen i Samlingen frem- 
kom med et Forslag af samme Jndhold som 
den forkastede provisoriske Finantslov, blev 
dette ogsaa forkastet. Regjeringen savner 
saaledes al Bemyndigelse til at optræde 
Skatter og at afholde Udgifter, og den Be- 
raabelse paa Z 25 i Grundloveir som Re- 
gjeringen har gjort, anertjende vi ikke for 
gyldig. § 25 gaar ud paa, at foreløbige 
Love kunne udstedes, men der stilles blandt 

i andre Betingelser ogsaa den, at de ikke maa 

stride mod Grundlovem og da enhver provi- 
sorisk Finantslov, der jo giver Bemyndigelse 
til at opkræve Skatter og afholde Udgifter, 
er i absolut Strid med de Betingelser, som 
fordres i Z 25, kunne vi under ingen Om- 
stændigheder anerkjende Paaberaabelsen af s 
25 som Hjemmel for provisoriske Finants- 
loves Gyldighed. Selv bortset herfra, selv 
om Jndstillingen angik en almindelig Lov, 
altsaa en Lov indenfor den Ramme, inden- 
for hvilken Z 25 giver Ret til at iidstede 
foreløbige Love, ville vi dog ikke kunne aner- 
kjende Gyldigheden af den Fremgangsmaade, 
som Regjeringen har brugt; thi det kan dog 
ikke være Meningen, naar der i Z 25 fordres, 
at der skal foreligge en paatrænge1ide Nød- 
vendighed for Udstedelsen af foreløbige Love 
at denne paatrængende Nødvendighed kan 
skabes af Regjeringen selv ved at hjemsende 
Rigsdagen, og at Regjeringen, saasnart 
denne er hjemsendt, da kan udstede en fore- 
løbig Lov. Meningen maa dog ganske na- 
turlig efter fund inenneskelig Forstand være 
den, at i saadanne Tilfælde, hvor Rigsdagen 
ikke er samlet og ikke kan blive samlet, forinden " 
saadanne Udgifter skulde afholdes, som maa 
anses for paatrænge1ideIiødveiidige, og hvor 
Love udgives, som maa anses for at være 
paatrængende nodve1idige, da kan man ikke 
paaberaabe sig Z 25, hvis disse Betingelser 
ikke ere til Stede. Der er et lille Tidsrum 
i Finantsaaret, der dcekkes ved den saakaldte 
kgl. Resolution Denne kgl. Resolution har 
ikke beraabt sig paa nogensomhelst Bestem- 
melse i Grundloven, og der synes deri at 
ligge, at Regjeringen se v erkjender, at denne 
Resolution ligger uden for Grundlovens 
Forudsætninger. Mindretallet har heller 
ikke villet tage sig paa at forsvare den kgl. 
Resolution, saa jeg kan 홢- tænker jeg 홢- 
forudsætte, at det fra alle Sider er erkjendt, 
at den ligger fuldt uden-or Grundlovens 
Forudsætninger. Jdet Udvalgets Flertal 
altsaa tilraader Thinget at vedtage, at det 
aflagte Statsregnskab sor Finantsaaret 
1885홢홢86 ikke kan passere, ere vi i fuld Over- 
ensstemmelse med de Tanker, der laa til 
Grund for Grundlovens Givelse baade un- 
der Grundlovssorhandlingerrie i 1848홢홢49 
og ogsaa siden under Grundlovsforhandlirsp 
gerne om ,den saakaldte gjennemsete eller 
reviderede Grundlov. Jeg skal ikke her 
nærmere komme ind paa de tidligere Udta- 
lelser, der fuldt ud bekræfte Rigtigheden af 
det, jeg her har sagt. Jeg tør vel forud-- 
sætte, at de ere en hel Del Medlemmer be- 
kjendte, og jeg skal derfor paa Udvalgets 
Flertals Vegne slutte med at anbefale Thin- 

fget at stemme for Udvalgets Flertals Ind- 


