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serne om det Standpunkt, som dette Thing 
i det Hele ta et mener liø"r indtages i denne 
Sag. Naar er fra den anden Side i Vir- 
keligheden ikke viser sig Tegn til en alvorlig 
Forhandling eller Jmødekommen, saa g"æl- 
der det i en saadan Sag om, at dette Thing 
i de væsentligste Punkter lægger sit Stand- 
punkt for Dagen og ikke forud gaar paa Ak- 
kord og forud gjør sine Jndrøiiimelser uden 
at faae Noget for det. Nu siger man rig- 
tignok, at det ærede Medlem for Svendbor 
Amts 7de Valgkreds (Brockenhiius-Schacls 
har gjort Jndrømmelser, men det ærede Med- 
em indtager jo som bekjendt en saa isoleret 

Stilling mellem sine Meningsfæller, at jeg 
ikke tror, vi kunne tillægge dette nogen af- 
gjørende Betydning, hver en med Hensyn til 
hans Meniiigsfællers Stilling i Almindelig- 
hed her iThiinYgfFt og endnu mindre med Hen- 
syn til hans eningsfællers Stilling i det 
andet Thing. Naar den ærede Minister stil- 
ler sig til Sagen saaledes, som han gjør, og 
naar vi se, hvad vi saae ved Sagens 2den 
Behandling, at de Herrer Medlemmer her i 
Thinget, paa et Par  ganske enkelte Undta- 
elser nær, stemte mod Udvalgets Flertals  

Forslag, og da vi fuldt vel kjende Lands- 
thingets Stilling, som gaar endnu yder-J 
ligere, finder jeg rigtigno ikke, der er A a r -  
sag fra vor Side til her at gjøre yderligere 
Tilbud. Det er den Maade, hvorpaa jeg. 
opfatter en Sag af denne Beskaffenhed, hvor: 
Regjeringen og Høire har stillet sig saaledes, 
som de have, saavel»i Aar som tidligere. J e g  
glæder mig personlig over den Stilling, dets 
ærede Medlem for Svendborg Amts 7des 
Valgkreds har indtaget, men en politisk Be-t 
t dning kan jeg ikke tillægge den og heller 
i ke nogen Betydning for denne Sags Skjæbne. 

C h r .  J e n s e n :  J e g  skal i al Korthed 
udtale min Stilling til Sagen, som den nu? 
foreligger, naar de stillede Asjndringsforslagf 
blive vedtagne Jeg indtaget samme Stand-; 
punkt som ved 2den Behandling og agter  
derfor, at stemme mod Ændringsforslageiiei 
og mod Loven, hvis disse Ændringsforslag홢 
blive vedtagne. 

P .  H o l m :  Jeg har allerede ved 2den 
Behandling udtalt mit Standpunkt overfor 
den Skikkelse, Lovforslaget har faaet ved 
denne Behandling, og jeg har ved den Lei- 
lighed beklaget mig hver, at man har redu- 
Leret Lovforslaget til den Skikkelse, det nu 
har faaet, en Skikkelse, der selvfølgelig ikke 
tilfredsstillet mig, der havde haabet, at 
Lovforsla et skulde være blevet vedtaget 
tiltmrnielsesvis i den Skikkelse, hvori jeg 
havde indbragt det. Hvorpaa den ærede 

Ordfører grunder sit stærke Haab om at 
faae Lovforslaget gjeiinemført, som det blev 
vedtaget ved 2den Behandling, naar man 
henser til den Stilling, den ærede Minister 
har indtaget, veed jeg selvfølgeli» ikke, og 
jeg tror heller ikke, at nogen A nden vilde 
være i Stand til at paavise Noget, som 
kunde tale derfor. Dersom den ærede Mi- 
tiister havde stillet sig anderledes til Lov- 
forslaget i den Skikkelse, hvori det blev 
vedtaget ved 2den Behandling, kunde der 
maaske have været noget Haab om at faae 
det gjennemført, men det forekommer mig, 
at den Stilling, Ministeren har indtaget, 
ikke giver nogetfomhelst Haab om, at 
Forslaget, selv i den reducerede Skikkelse, 
hvori det nu foreligger, skal komme igjen- 
nem. Jeg beklager saaledes, hvad jeg alle- 
rede udtalte ved 2den Behandling, at man 
fra Udvalgets Side har strakt sig faa langt, 
som man har gjort. Hvad de stillede Æn- 
dringsforslag angaar, da skal jeg ikke udtale 
mig videre om dem, der for mig nærmest 
staa som en Fornisag, nemlig Forslagene 
under Nr. 2 og Nr. 3, hvilket sidste jo er 
taget tilbage. Med Hensyn til det For- 
slag, der er stillet til § 1, da nærmer 
det sig jo til den Form, Bestem- 
melsen havde i Lovforslagets oszrindm 
lige Skikkelse. Det er det Stan Punkt, 
jeg i sin Tid har forfægtet ved Motive- 
ringen af Lovforslaget, og det er det Stand- 
punkt, jeg hele Tiden har staaet paa i Ud- 
valget, at jeg har forsøgt at faae Udvalget 
til at stryge disse Linier. Jeg agter derfor 
for mit Vedkommende at stemme for Æn- 
dringsforslaget til H 1 under Nr. 1, og lige- 
ledes agter jeg selvfolgelig at stemme for 
Ændringsforslaget under Nr. 5, at Tallet 
»5« ændres til »3«. Jeg tror heller ikke, 
at der er nogen særdeles stor Fare derved. 
Dersom det andet Thing virkelig skulde synes, 
at det er altfor Meget at give de Fattige, 
saa saae vi jo Loven tilbage i den gamle 
Skikkelse, og det forekommer mi ikke, at det 
kan skade, at vi her vise nogen ilbøielighed 
til at komme de Fattige noget mere i Mode, 
end man fra den anden Side er. Forslaget 
under Nr. ti, at der sættes Punktum efter 
Ordet »eftergive«, og at Resten af Para- 
grafen udgaae, agter jeg li eledes at stemme 
for, da det jo iicermer sig Lovforslagets op- 
rindelige Indhold, hvorimod jeg me agter 
at stemme for det fubsidicere Forslag under 
Nr. 7, da det staar for mig som noget Værre 
end det, Lovforslaget indeholder. Jeg ser 
ikke rettere 홢--홢 niaaske jeg ser forkert 홢홢- end 
at det, at man siger: iiHvis de kunne be- 
tale Noget af det Modtagne tilbage«, oftere 
vil give Anledning for Sogneraadeite til at 


