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X 
mer for Overgang ti l  2den Behandling og 
eventuelt ikke modscetter mig Udvalgsi Ned- 
scettelse, venter jeg ikke Andet af Udvalget, 
end at det f. Ex. skal se at faae de ærede 
Medlemmer for Kjøbenhavns Amts 4de Valg- 
kreds og Maribo Amts 5te Valgkreds: til at 
lade det« ligge, som skiller-dem ad, M som 
maaske kegentlig ligger udenfor a gensz 
Kjærne, for at forene dem eller samle. dem 
om det,9 de: ere enige om, og sspaa dette 
Grundlag samle Thinget til Forkastelse af 
Forslaget Det« tror jeg er sundere, end om 
vi paa en Motivering; sder mulig- skan have 
Tendentss til dens ene eller den anden Side, 
en Motivering af personlige kUdtalelserEved 
en 1ste Behandling, gaa hen og stemme; thi 
da kan Afkstemeningen let faae en Karakter 
der- kan mistydes eller udloegges til- dens ene 
eller anden Side anderledes, end den bør. 
Jeg sætter nu Pris paa under Forhandlin- 
gen om en Sag at faae Klarhed. Siger 
man nei, vil jeg vide- hvem der siger nei, og 
hvorfor man siger nei, og siger man ja, 
ligeledes, det tror « jeg no holder Stik i 
Længden. Det ærede Medlem for«Kjøbext- 
havns Amts 4de Valgkreds maa undskyldesnien 
jeg har nok ligesaa megenYszcHkfciring som det 
ærede Medlem om, hvad Arbeidsfpolitk 
ken i den Henseende kræver. jJeg bru- 
ger Arbeidspolitik i dette Spørgsmaal, 
og jeg indrømmer, at Forslagsstillerne 
have Krav paa at faae Svar, men gjennem 
den Forhandling, soni de ærede Medlemmer, 
der jo «nærn»1est ere Ledere her i Thinget, 
have«ført, og som «ersg«aaetj til iioget for- 
skjellige Sider, og som med Henshns til det 
formelle Spørgsmaal, om Sagen skal« be- 
handles et Skridt videre eller ei, gaar i 
noget forskjellige Retninger, uden at man 
bestemt veed, hvadssders mulig ellers kunde 
komme frem af Udvalget, faar Justitsministe- 
ren ikke noget tydeligt Svar. Han har for- 
saavidt faaet Svar, som det sigesL a홢t Thin- 
get ikke vil have Forslageh men han faar 
ikke Svar paa de Grunde, som samle Thin- 
get om ikke at ville have det Forslag, og 
som formentlig kunne fritage os for senere«홢at 
saae videre Forvandling om en Indskrænkning 
af Pressefriheden og yderligere Vanskeligheder 
med Straffeloven. 홢 Jeg er ikke enig med 
det ærede Medlem i den Distinktion, at det 
blot- er et midlertidigt ,Finantslovforslag, 
der er sendt»tilUdvalget,-neis, det er et gjen- 
taget provisorisk inantslovforslag» Vi have 
dræbt et, det Her Grundloven gjentagne» 
nye «provisoriske Finantslovforslag have vis 
sendt til Udvalget; det kunne vi ikke benægte. 
Det skal jeg imidlertid ikke komme ind paa 
her: thi skulle vi ind paa det, komme vi. til 
en Diskussion, -der tilvisse vil-de føre langt 

videre. 홢- Jeg glceder mig over den Grun-  
dighed»hvormed man forhandlercdette-Spøgs- 
inaal» k Jeg vilde Ønske, at den samme Grun- 
dighed· blev Spørgsmaal stik-Del, der i alt» 
Ja· d i konstitutionel Henseende: staa endnu 
høiere, fordi de efter deres-Karakter egentlig 
have en endnu mere sangribenxe Hensigt over- : 
forcGrundlovensend dette.. Jeg skal dog ikke; 
komme ind herpaa, men iganske simpelt hen- 

oldekmig til dets, jeg harsfpurt om, og ikke 
ndet, nemlig: Har den Del «a?detshøitærede 

Flertal, cder»vil føre o s  til at lade Sag ens 
gaa i Udvalget,. denzjensigtatsvilleforhin re 
osksom ville have, dette Forstag forkastet, 
fra senere at faae denne Tilbøielighed til- 
fredsstillet saa stemmer jeg nu for Forkastelse, 
have de ikke denne Hensigt, men ville de kun 
søge ,- en yderligere Klarmg og Forstaaelse 
indbyrdes for.at naae en samlet Motivering 
af en Forkastelse, xsaa stemmer jeg med dem. 

l I ? » Jfj s ; i 
- - FvrmandensHogsbrsorx Det  ærede 

Med em for Maribo Amts 5te Valgkreds 
har Ibegjæret Ordet for 3die Gang.. Under 
Forudsætning af« Thingets Samtykke (Op- 
hold)» giver jeg det- ærede Medlem Ordet« 

N .  I .  Larsen:  Det e r  kun en en- 
kelt Bemærkning, jeg vil gjøre til det cerede 
Medlem fra«Kjøge« (Hørup).» J e g  kan ikke 
lade det-staa uimodsagt, naar; det ærede 
Medlem atter og atter vil mistyde mine Ud- 
talelser fra Foraaret som Ordfører for. An- 
dragendeudvalget. Naar han siger, at jeg 
har udtalt, at Henvisningen til Ministeren 
af Sædelighedsadressen kun, gjaldt Over- 
veielse af, hvad Ministeren kunde fremme 
administrativt, og ikke Andet, kan det ærede 
Medlem, der saa ledes misfortolker mine Ud- 
tcilelser, kun gjøre« det vediat se bön fra, 
hvad jeg umiddelbart iForveien havde udtalt. 
Jeg udtalte nemlig, at vi med Hensyn: til 
adskillige- almindelige Andragender ikke vilde 
gjøre»«5ndstilling til Thinget, fordi vi ikke 
ønskede, at Sagerne skulde præjudieeres ved 
en Afstemning- i Thinget men, føiede« jeg faa 
til» vi have ment at burde gjøre en Und- 
tagelse for Sædelighedsadressens Vedkom- 
mende. Det. er altsaa tydeligt nok fremhævet, 
at det er en Sag, der ogsaa vedrører Lov-- 
givningsmagtenc Nu kantet ærede Medlem 
sige, at det er ikke noget heldigt Udtryk, jeg 
har brugt, naar jeg sagde »administratsives« 
Foranstaltninger, men det fremgaar af hele 
Ziontextem af hele den Sammenhæng, hvori 

jeg har talt, at derved forftaas de For- 
anstaltninger, som maa træffes fra Admini- 

strationens Side, hvad jo ikke udelukker Lov- 
»forslags »Acffattelse og. Frenilæggelfes Derom 
kan; der ikke være Tvivl; og ethvert Forsøg 


