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at Boghandlerenxsknlde læse den udenlandske 
Literatur» ikke blot af den-Grund, som er 
nævnt mange Gange; at, han -muligvis.ikke 
kjender Sproget eller ikke kan overkomme det, 
men, ogsaa af en anden Grund, nemlig den, 
at. den udenlandske Literatur, der forhandles 
iKongeriget»Danmark, ikke er saa omfattende, 
ikke sum-overvættes stor, saa at det om 
mangfoldige , Bøger gjælder, at der 
maaske kun ssbliverszsolgt 1 ellers 2 Exem- 
plarer . af vedkommende Værk« Men 
hvis vedkommende k Boghandler sskulde 
sikkre sig modcx dets Jndhold, maatte 
han makulere Værket ved at opskjære det, 
saas han; ikke kunde sælge det som en ny 
Bog, og det vilde være et peluniært Tab af 
stor Betydning. - Jeg tror- ikke, der, er Andet 
at. gjøre ved den udenlandske Literatur end 
at sige: Ja,  der kan komme en og anden 
Ulempe, men det maa»vi finde os i, hvis vi 
overhovedet -ville have iidenlandsk Literatur 
ind i Landet. ; » - «  

Ny synes det mig, at efter- det kan der 
ingen Tvivl være om, at denne Sag nu 
turde . vcere saa vidt forberedt, at vi nu 
burde være komne saa vidt,. at vi kunde have 
en Menings om dette Spørgsmaal; og da 
der ikke-er nogen af. det ærede-Flertal. der 
har havt Ordet her, som ikke har erkjendt, 
at denne Sag er umulig og nu ikke har 
nogen Interesse mere, veed jeg sandelig ikke, 
hvorfor vi skulle fortsætte den Forhandling 
yderligere gjennem Udvalg og 2den og 3die 
Behandling. Dertil kunde der kun være een 
Grund, nemlig, at vi vare bundne ved vor 
tidligere Stilling til. denne Sag til en saa- 
dan Afgjørelse; og det er derom, jeg har 
bedt om Ordet for at gjøre et Par  Bemærk- 
ninger. Det ærede. Medlem fra Stubbe- 
kjobingo (N. I . .  Larsen) har jo forklaret, 
hvorle es det gik til i jor, og det ærede 
Medlem er jo nærmest aldet til -at veilede 
os paa det Punkt, da han særlig. er sagkyn- 
dig paa dette Sporgsmaal Det har været 
mig en Tilfredsstillelse at høre af det ærede 
-Medlem, at det Rygte om, at Thinget her 
skulde være bundet, er et ganske forkert 
Ry«te, saaledes som jeg anførte, ligesom det 
Me ei Medlem ogsaa har bekræftet, hvad jeg 
sagde, at det var ingenlunde en Lov. som 
denne, gder var begjæret af de 149,000 
Underskrivere af Adressen. Jeg vilde ønske, 
at det , cerede Medlem havde noiedes med 
den Forklaring; men det gjorde han des- 
værre ikke. Efter at have givet denne rigtige! 
Oplysning sagde han, at hvis vi vilde være 
i Overensstemmelsec med vor Opfattelse fra 
-i Fjor, hvis vi vilde være i  Konsekvents 
med den Afstemning der faldt i Fjor, burde 
vi lade denne Sag gaa videre i. Udvalg. 

Det; zbegriber jeg ikke. Naar det ærede 
Medlem selv erkjender, at vi ikke eresbnndne 
ved vorkStilling her i Fjor, »og naar han 
erkjender« hvad jeg ogsaa tror, han gjør, at 
det er rigtigt, -hvad jeg har  anført her, at 
vixikke have givet den hø1tærede Justits- 
minister »- nogensomhelst Opfordring eller 
Anvisning ved vor Henvisning til at frem- 
kommekenten med. dette Lovforslag eller med 
et andet Forslag i samme Retning eller 
overhovedet med nogetsomhelst Forslag, saa 
sers jeg sandelig ikke, hvorved vi skulle have 
bundet os i Fjor Det z have vi ikke gjort. 
Det er ikke ganske rigtigt, naar det-ærede 
Medlem fremstiller det saaledes, jpm om, det, 
der blev henvist. herfra i Fjor, var to ovedk 
spør· smaal, nemlig dels Spørgsmaa et om 
Prosztitutionem delssSpørgsmaalets om den 
nsædelige Literatur; det var-det i Virkelig- 
heden ikke; de stode ikke saaledes, ved , Siden 
af hinanden. Det, der blev lagt Hovedvæg- 
ten paa, og som der alene var Spørgsmaal 
om, var Prostitutionen Naar, cerede Med- 
lemmer ville se, hvorledes den Jndstilling 
lyder, « som da blev given fra dette Things 
Side, ville De se, at- der alene, udelukkende, 
er Tale om Prostitutionen Det gjælder 
ikke blot om Overskriften til; Sagen, men 
det gjælder ogsaa. om selve Jndstillingens 
Ordlyd Det er kun et Par  Linier, som jeg 
maaske tør læse op. sDen findes som, 3die 
Jndstillingspunkt ,fra Udvalget for Andra- 
genderk og som Betænkningens Nr 23 og 
lyder saaledes: »Andragende fra 149, 227 
Mænd  over 18 Aar af alle Samfundsklas- 
ser og fra ,alle Landets Egne om den af 
Staten lovbeskyttede Usædelighed henvises til 
J u s t i t s m i n i s t e r e n « .  « Der staar ikke: 
,,om den af Staten lovbeskyttede Usædelig- 
hed m. m.« eller nogensomhelst anden An- 
tydning af, at der var andre Momenter i 
Adressen, som kunde stilles ved Siden heraf. 
Men det, der har større Betydning, er, sat 
Sagen ikke blev henvist til Justitsministeren, 
for at han skulde lave et Lovforslag og 
bringe det ind i. Thinget. J  den Henseende 
vil · jeg bede det ærede Medlem fra Stubbe- 
kjobing (N. J  Larsen) at konferere med, den 
ærede Ordfører for Udvalget for Andr-agen- 
der,; saa vil han blive meget klar paa, 
at dette ingenlunde var Meningen. 
Efter at den ærede »Ordsører sfor Udvalget 
havde udtalt, at det overhovedet vilde være 
urigtigt at gjøre nogen Jndstilling. til -Ju- 
stitsministeren om Lovgivningssagen -eller 
overhovedet at henvise Andragender om Lov- 
«ivningssager, sluttede han med» at man al- 
igevel vilde , henvise Prostitutio,nsadressen, 

og han. sagde ,-da: ,,Vi gjøre det i den Me- 
maa, at. den hoitcerede Minister vil overveie 


