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gjøre sig bekjendte med dens H«ovedbestem- 
nielsen men i Reglen tage de« simpelthen en 
Veiledning. Af ein har man jo adskillige; 
der ere meget nyttige og praktiske. En saa- 
dan følge de, og det kunne de trygt gjøre; 
Altsaa i Praxis ere Ulemperne ikke nær saa 
store; som det ser ud: til. Deraf følger; 
ikke, at en Kodisikation ikke skulde være i 
hoitiGrad nyttig og ønskelig, og heller ikke, 
at en Fuldstændiggjørelses og Udvikling af 
Bestemmelserne ikke sknlde være det. Jeg 
stillede mig forleden paa idet Standpunkt, 
som den ærede Forslagsstiller ikke ret syntes 
om, at jeg sagde: L a  os nu se,- hvad der 
er Nyt og hvad der er Gammelt i dette For- 
slag. Det er jo ganske vist, at naar-den 
ærede Forslagsstiller nu er den, som har 
Sagen iHaanden, overtager han ogsaa idet 
Væsentlige Debatten til Forsvar for sit For- 
slag. Jeg finder mig derfor kun forpligtet 
til at gjøre nogle enkelte Bemærkninger, for- 
saavidt der er fremkommen nye Ting. Over- 
for den ærede Forslagsstiller skas jeg, for at 
supplere. hvad jeg sagde forleden, og da jeg 
nu en Gang har hævdet det Standpunkt, at 
der var Grund for mig til at se paa, hvad 
der var det gamle Regjeriiigssorslag og 
hvad han havde præsteret som sit, i al Kort- 
hed gjøre Rede for det endnu en Gang. Det 
er nemlig saa, at det ikke blot er Paragrm 
fernes Indhold, men deres Ordlyd, som er 
taget ud af Regjeriiigsforslaget Jeg sagde, 
der var 6 Forandringer i Lovforslageh og 
jeg skal gjennemgaa dem i Korthed. Det 
kan være, der er flere, men de ere da und- 
gaaede min Opmærksomhed. Af disse 6 ere 
4, hvad jeg vil kalde reelle, og de ere jo nok- 
som omtalte. Det ene unkt er Z 12, hvor- 
under det ærede Med em ganske vist har 
samlet et Par  Paragrafen idet han har ude- 
ladt den gjensidige Forsørgelsespligt for For- 
ældre og Børn, som ogsaa et æret Medlem, 
det ærede Medlem for Viborg Amts 2den 
Valgkreds (Klein) har dvælet» nærmere ved. 
Det andet unkt er § 16 om de 2 Aar, der 
ere satte i tedet for de 5 Aar. Det er en 
meget indgribende Forandring 홢-홢 det er begge 
disse to Bestemmelser 홢홢 men det er jo ikke saa 
vanskeligt og iioverkommeligt at gjøre dem, 
naar man en Gang vil. Jeg skal sige med 
Hensyn til disse 2 Aar, at jeg har allerede 
yttret mig mods dem forleden, og jeg fast- 
holder det. Jeg kan blive staaende ved de 
5 Aar, vi have nu, mens skal jeg gaa til en 
Forandring, gaar jeg hellere til et høiere 
Aaremaal. Der er en Ting. som har 
forundret mig noget, og det er, naar 
et æret Medlem har ment, at man 
kunde i Grunden gaa·til, at Opholdskom- 
munen skulde sforsorge Alle, og kunde man 

ikke dit, skunde man vælge Fødekomniiineit. 
Det er det største Spring, der kan. gjøres, 
at M  fra Opholdskommiitten stil Fodekdna 
munen og sige: Alle bør forsorges i Føde- 
kommunen; det er en virkelig inhumaii -Be- 
stemmelse I Der er«efter min Mening« god 
Mening i at sige, at naar» en Mand i en pas- 
sende Aarrcekke et Sted har skaffet sig et 
Domicil saa«hører han hjemme der. til For- 
sørgelse for sig og Familie; men at tage 
Fodekommunen er at tage-et aldeles tilfæl- 

digt Forhold« og sætte en Mand i efter 
maaske 50 Aars Forløb. Det forrykker For- 

holdet i ganske anden Grad, end-naar Aaret- 
maalet er det Bestemmende, og det vil jeg 
paa ingen Maade« gaa ind paa. At tage 
Fodekommiinen»subsidiærtz naar man er nødt 
til at gjøre det, er jo en ganske anden Sag. 

- En anden Bestemmelse, der staar i Sammen- 
hreng hermed, har vcikt Forargelse; det er 

sat paalæg e den Kommune, hvor Moderen 
opholder ia 10 Maanederfor Vedkommendes 

Fødsel, Fkor·førgelsespligten. De Herrer ville 
finde for jellige Grunde til denne estemmelse 
Jeg ser Hovedgrtindens til Forargelsen deri; at 
her bliver der virkelig Tale om Forjagelse, om 
at Vedkommende ikke kan faae sit Ophold noget 
Sted nær ved Fødfelstiden, saasnart man 
siger, at Barnet skal være forsørgelsesbe- 
rettiget iFødekommuneu; der kommer saa 
ligefrem Krig i Gang mod -disse ulykkelige 
Fruentimmer. De Herrer ville maaske sige, 
at de skulle straffesz jeg siger, ja vel, de 
skulle ikke beskyttes; men det er dog Menne- 
sker, og det skal dog ikke gjøres dem umuligt 
at finde et Sted, hvor de kunne føde. J  de 
større Byer kan dette jo ikke kontrolleres, 
men paa Landet vil man kunne det. Hvis 
det Tilfælde, at En er født i en Kommune, 
skal smedfore hans Forsorgelsiksret der, saa 
vil det medføre en ganske anden Forjagelse, 
end den, der nu er Tale om ved-S Aars 
Ophold. Altsaa Bestemmelsen om de 10 

kMaaneder gjør Fødestedet, Opholdet ved 
Fodetiden ti fæld«i t, men hvad Bestemmelse 
man end vælger, en Bestemmelse. om Føde- 
konimunen bør aldrig v«ælges- Jeg kom til 
at· opholde mig noget ved § 1k5 og gaar nu 
til at nævnes med det Samme kde 2 andije 
Forandringer, som den ærede Forslagsstiller 
har gjort i Forstaaer. Der er først § 5t»), 
hvor »Amtsraad«et« er fat i Stedet for ,,Amt-« 
manden«. Det kan gjerne være, at jeg ikke« 
har været med til at modsætte« mig 
det soni Medlem« af Udvalget, men 
jeg er overbevist om, at naar man nærmere 
betragter det Forhold, vil man ride, at det 
er uheldi·t, at Amtsraadet sska deeidere i 
dette Forhold; jeg vil ikke sige, det vil blive 
umuligt, men det vil) blive et temmeligt 


