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store Partier, de maa gjøre det paa Grund 
af deres Forbindelser med Udlandet, men de 
mindre Handlende maa man virkelig ligefrem 
tvinge dertil. Og det er ikke saa farlig en 

istorie endda; vi have nødt dem til andre 
Ting, der vare værre end det. Vi have 
f. Er. indført Guldmoutfodem den har med- 
ført ganske andre Ulemper for os Alle og 
af en anske anden Art, end det foreliggende 
Lovforslag nogensinde vil komme til at gjøre. 
Jeg tror derfor, at ville vi gaa til Noget, 
skulle vi gaa til en tvungen Indførelse, og 
jeg har i saa Henseende ikke noget Videre 
at indvende mod Lovforslaget med Undtagelse 
af et enkelt Punkt, nemlig §7 tredie Stykke, 
hvor det bestemmes, at naar arterne derom 
ere enige, skal Anvendelse a metrisk Maal 
og Vægt være tilladt. Dir har man fulgt 
den Regel, so·m har været brugt i Sverig, 
hvorimod man i Norge har indført den 
modsatte Regel, nemlig, at naar en af Par- 
terne forlanger det, skal det nye Maal 
bruges. Dette vil vel blive Gjenstand for 
Overveielse i et Udvalg. Jeg tror, at den 
sidste Maade at aaa, frem paa vil gjøre 
Overgangsperioden lettere, og jeg tror og- 
saa, at Erfaringen har viist, at det metriske 
Maal har indarbeidet sig lettere og hurtigere 
i Norge end iSver ig ;  det er i det Mindste 
sagt mig af Folk, der have Forbindelse med 
begge Lande, at det er Tilfældet. Forøvrigt 
skal jeg ogsaa af Hensyn til, at vi skulle 
være færdige iDag ,  kun kort udtale mig 
om Enkeltheder i Lovforslaget, og det er 
heller ikke Meget, jeg har at bemærke. I j 
§ 5 staaer der Udtrykket: »Skibenes Dræg- 
tighed skal angives saavel i Kubikmeter som 
iRegister-Tons«. Jeg tror ikke, at Udtrykket 
»Drægtighed« er heldigt. Ved Skibenes 
Drægtighed forstaar man efter almindelig 
Sprogbrug deres Bæreevne, men det er ikke 
Skibenes Bæreevne, man udfinder ved Maa- 
ling, men deres Lasteruny og jeg tror ogsaa, 
at der er et internationalt Udtryk, som er 
ved at vinde Borgerret i dette Forhold, og 
som burde sættes ind her, nemlig Skibets 
Register-Tonnage. Det er et Udtryk, der 
vil blive almindeligt for det, man hos os 
kalder Skibets Lasterum eller Drægtighed. 
For øvrigt vil jeg med Hensyn til Sam- 
meiiligniiig mellem Kommissionsforslaget og 
Regjeringsforslaget tillade mig at antyde for 
det kommende Udvalg, at medens Kommis- 
sionsforslaget ganske sikkert er gaaet temmelig 
vidt i at indføre forskjellige Afdelinger og» 
Underafdelinger af de forskjellige Maal, tror 
je paa den anden Side, at Regjerings- 
forslaget har kastet vel meget bort. For ikke 
at spilde Tid skal jeg kun exenipelvis anføre, 
at Regjeriiigsforslaget i §9 bortkaster blandt 

Andet Maalet en Mit, men bestemmer, at 
man skal regne det ud, efter hvad der staar 
om en Fod. Nu er jo Forholdet det, at 
Milen findes i en Mængde Lovbestemmelsdey 
for Exempel i Næringsloven, og at er 
iidvetales en stor Mængde lovbestenite Reise- 
godtgjorelser o. s. v. pr. Mil. Hvis man 
nu regner det ud efter Regjeringsforslaget, 
vil det blive 7,53ss Kilometer pr. Mit, og 
derefter maa altsaa alle disse Reisegodtgjørels 
ser og Afstandsbestenmielser beregnes, men 
hvis man holder sig til Kommissionsforslaget, 
faar man Niilen bestemt som 71Z2 Kilometer. 
Det er et Tal, man dog kan regne med. 
Men det er jo kun en Ubetydelighed, som 
jeg antager, at man meget let i Udvalget 
kan blive enig med den ærede Minister om. 
Ligeledes tror jeg, at det er urigtigt, at der 
er udeladt f. Ex. en Favn Brænde. Det 
er et Udtryk, som findes i Love, og ved en 
Mængde Afgifter beregnes Brænde efter Favn. 
Der maa altsaa absolut sættes et aal, 
hvorefter det nemt og hurtigt kan regnes ud, 
hvad en Favn Brænde legalt sskal ansættes 
til. J  det Hele tror jeg, at Kommissionens 
Forslag er noget heldigere end Regjeringens 
Forslags s 8 og 9, navnli for saavidt an- 
gaar Texten. Hvad deri  egjeringens For- 
slog skal forstaas ved ,,ældre Forpligtelser«, 
om der staar i A 8, udtrykkes noget tyde- 

ligere, forekommer det mig, i Kommissionens 
Forslags §§ 7 og 8, idet der i den første»af 
disse Paragrafer omtales ,,Forpligtelser, hid- 
rørende fra Kjøb og Salg af Varer«, og i 
den anden omtales ,,Beregnin af Skatter 
og andre offentlige Afgifter samt staaende 
Naturalydelser eller Pengeydelser, der af- 
hænge af Varepriser, selv om de ere af kon- 

itraktmæssia Oprindelse« Jeg veed ikke, 
hvorfor disse Ord iKommissionsforslagets§ 
8 skulle kastes bort. Det forekommer mig 
at være af praktisk Betydning, idet jeg 
tror, at det vil afskjære flere tvivlsomme 
Spørgsmaal end Regjeringens eget Forslag. 
Hertil skal jeg indskrænke mig, men inden jeg 
holder op, vil jeg dog, da jeg har Ordet, 
henstille to Spørgsmaal til den ærede Jn- 
denrigsministers Overveielse. Det ene an- 
gaar ikke direkte ham selv, men er et Raad 
til ham. Det er med Hensyn til de Maal 
og Lodder, om hvilke det er overladt at be- 
stemme ved kongelig Anordning, hvilke de 
skulle være. Der vil jeg anmode den ærede 
Minister om ikke at følge det daarlige Ex- 
empel, som er givet af Finantsministeriet ved 
Udmontniiigen af Kronemønt, hvor man gik 
til den mærkværdige og underlige Bestem- 
nielse at udmønte 25-Øre. 25-Øre høre 
ikke hjemmeiDeeimalsystemet, det er en Jnd- 
rø1nmelse, man har gjort til det gamle Sy- 


