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man af Hensyn dertil skulde træffe Lovgiv- 
ningsbestenimelsen Det maa være Folket 
selv, der i der-Hele hæver sig i Moraliteh 
saa at de ledende Klasser i Kommunerne paa 
Landet 홢- det er jo kun derfra, at man hø- 
rer Klager 홢- komme saa vidt, at de se, at 
Sligt er uanstændigt, at Sligt ikke befinde 
Sted. Jeg er nu ikke saa bange derfor, 
thi jeg tror, at vi siden den Gang ere 
komne meget langt bort derfra, og jeg tror 
ogsaa, at vi ville faae en Ende derpaa. Det 

.andet Moment, som det ærede Medlem læg- 
ger Vægt paa, er at gavne Personerne 
«sndividerne« og der kan det være et meget 
stbrt Spørgsmaal, hvad der kan være bedst 
«for de Vedkommende, det kan vel egentlig i 
mange Tilfælde være dem ligegyldigt, naar 
vi blot komme bort fra Forsørgelsesfpørg3s- 
Maalet. Men der er eet Moment, som et 
ærede Medlem ikke lægger Vægt paa, og 

det er, . hvad der gavner Samfundet, 
det kommunale»Samfuud. Der tror jeg 

f»rigtignok, at man maa sige, at meget hurtig 
Erhvervelse af Forsorgelsesret ikke vil være 
ii det kommunale Samfunds Interesse, det 
maa kræve, at den Vedkommende har havt 
Op old af en passende Varighed, inden han 
virkelig kan siges at høre hjemme paa et 
nyt Sted. Det vilde nemlig lede til meget 
store Ulemper for de enkelte Kommuner, naar 
der i visse Perioder er Mange, der vandre 
derhen, ingenlunde for at tage noget varigt 

Ophold, og at det vil være til stor Behyr- 
delse for Kommunerne navnlig paa Landet, 
derom kan der ikke«være Spørgsmaal. Jeg- 
maa altsaa fdrelobigkktilxade mig at erklære 
mig imod den Forandring, som det ærede 
Medlem har foretaget ,i § 16. 홢홢홢 Vi maa 
nu gaa langt frem, inden vi tomme til den 
næste Forandring, endogsaa blot til en Re- 
daktirjszzisforandiring nemlig til §57.  Den 
Forandring, det ærede Medlem har gjort 
der, tror jeg kun er en nødvendig Foran- 

«d»ring»og jeg tror .ogssia, at den er tilstrække- 
lig, idet det æredeMe lem hariijdfortLoven 
af 15de Mai«1i875, som ikke existerebe den 
Gang, det forrige Lovforslagforelaa til Be- 
handling i Thinget, og det er vist: aldeles 
fyldcstg"ørende,» at detstaar der. Det skal 
jeg imi lertid nærmere undcxsssge 홢- Den 
næste Forandring, som det ærede Medlem 
har gjort, er i § 59, og den gaar ud paa 
a t  sætte »Amtsraadet« i Stedet ifor ,,Amt- 

Manden« og forøvri t give Paragrafen en 
Redaktion«jom ikke an passere, hvilket det 
ærede Med em selv vil fo. Der staar: »For- 
pligtelser afgjøres af Amtsraadet iden Amts- 
raadskreds, hvortil Kommunen hlenhører, og 
forsaavidt det er Kjøbenhavn e er Kjøbstæ- 
derne, om hvis Forpligtelser, der tvistes, af 
Jndenrigsniinisteren«. For det orste er jo 
det Tilfælde ikke indbefattet« at e Kommu- 
ner, der er Tale om, liggeiforskjelligeAmtsk 
raadskredse; for det Ti fælde er der ingen 
Regler. Det var der iPara·rafeii, som den 
tidligere var redigeret, idet Reglen gik ud 
paa, at det var den Kommune, hvor Ved,- 
kommende var for«førgelsesberettiget, om jeg 
husker ret - . . . Ja:  »Den Kommnne, niod 
hvem Pligten gjøres jældeiide«» De, skulde 
have Afgjorelsen og Faa blev der dog en 
Regel. Endvidere forekommer det mig, 
at der man· ler Regler, naar Tvisten staar 
mellem Kjobfztadkommuner og La"ndkonimuner, 
medmindre man saa vilde gaa til Jnden- 
«rigsniinisteren. Men det er ikke det Væsent- 
lige derved. Min væsentlige Bemærkning 
ved den Forandring, der er sket ved Para- 
grafen, er den, at det niaamnses for meget 
tvivlsomt, om det er hensigtsmæssigt, at hen- 
lægge Afgjarelsen til Anitsraadene Medens 
jeg ikke kan have No et at erindre imod, at 
man i § 31 ved det ilsyn, der er Tale om, 
henlægger det til Amtsraadet, forekommer 
det mig, at den Slags rent juridisk adminiss 
strative Afgjorelsein meget vanskeligt vilde 
kunne henlægges til Amtsraadene, nagr Af- 
gjorelserne skulde blive nogenlunde ensartede 
og falde nogenlunde i rette Tid. Vil man 
lægge det hen til Aintsraadene, vil»det blive 
Gjenstand for en Udvalgsbehandling og der 
vil gaa en uendelig lang Tid inden Slø- 
telsen. og man risikerer, at den ene Afgjø- 
relse vil komme i Strjd»med den anden. 
Jeg tror, at med Hensyn til den Slags ad- 
mini trative Afgjorelser vil det være hensigts- 
niæs igt at lade dem blive- under Amtmænss 
den«e o Jndenrigsniiiiisterein og i saa Til- 
fælde kkrer map sig ogsaa det. som er af 
saa stor Vigtighed i den Slags Spørgsmaal: 
Ensartet Afgjørelse. I  Z 60 har det ærede 
Medlem gjort en lille Forandring inod-det 
Tidliger»e. Den angaar jo nu dovstuinmq 
blinde og idiotiske Børn. Jxg tror, at Re- 
gjeringens Forslag allerede havde de blinde 
og dedovstnninie Børn.  Det« ærede Medlem 


