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sige eller ive nogen Oplysning-om; hvor- 
vi tadets sporgsmaal om Retsreformer i- det 
Hele taget-ser: kommets saa vidt op i dette 
Things - Interesse, at den ærede-Justits- 
minister «tørs vente en Gjenneniforelzse«deraf, 
saasnartsLovforslaget derom tbliver fremsat 
fra Ministerbænkenss Side? ? Det veed sjeg 
ikke. Jeg har  .forsøgt ti tidligere iSamlinger 
at vække Interesse forssdem. Er Men jeg har 
ikke forsimits personlige Vedkommende sporet, 
at dens-har væretk saa. særdeles stor ki Nie- 
blikket.- Men-det gaar joscofte saaledes« at 
kun naar- man banker paa nogle Gange: med 
Hensyn; til ket vigtigt Spørgsmaal,;홢konimer 

nteressen ogsaa, og sjeg-haaber·og홢venter, 
at s dette-ogsaa vil. blive Ti fældet med Hen- 
syn til- dette? Spørgsmaal. - Iøvrigt vilmjeg 
jos vel ikkes behøve at omtale eller bringe i 
Erindring,- at det, « ch hvorledes Domstolene ere 
ordnede-, ogshvorvidt de sstaa fuldstændig 
uafhængige, er et Spørgsmaal, som o saa i 
konstitutionelssHenseende har den allerstørste 
Betydning. Men naarkden meget ærede 
Minister talte om, at  han, altsaa under 
denne Forudsætning af Interesse, som han 
nævnt» kunde! svære tilbøielig til atter sat 
foreloegge sde af,ham tidligere forelagte For- 
slagstilkReformer i sRetspleien .-홢 Forslag, 
som jo vare-meget -omfattende og vare led- 
sagede . af -meget- omfattende Betænkning» og 
O p l y s n i n g e r  Tsaak vil jeg dog-gjøre to 
Bemærkninger. « Den ene ers-den 홢홢 jegs kaii 
næsten kalde det etsSporgsmaal 홢.홢 « om den 
meget ærede Justitsminifter endnu staar i 
den Retning fuldkommen. eller -omtrent paa 
det samme Standpunkt, som- han stod den 
Gang, da disse Forslag leve udarbeidede, i 
hvilken Udarbeidelse han ganske vist har 
været Sjælen. Man maa jo nemlig erindre, 
at disse Forslag bleve 홢- i det Mindste for 
en meget væsentlig Del 홢홢홢 udarbeidedespaas 
Grundlag» af.et Forslag-som den Gang svar 
paatænkt i Tydskland, men som ikke er blevet 
til Lov der; idet-man ganskesiharzforladt det 
Forslag, man den Gang paatænkte eller havde 
som-Grundlag i Tydskland, for at gaa over 
til noget ganske Andet, der -senere er blevet 
til Lovs Jeg tror; det var ti 1872 홢 jeg 
erindrer. ikke Aarstallet saasnoie 홢 at disse 
Forslag koms frem, som. laa til Grund. for 
Proeeskoniniissionens Arbeide i det Mindste 
paa deri Maade, at man saae betydelig 
hen til-dem, hvad jo. ogsaa Proceskommis- 
sionens Betænkning: vidner om. Men nu 
er s der altsaa passeretrk-«dette, ssat man 
siden deri.- Tid s 홢홢: om jeg; erindrer 
rigtig, ere- de nyere tydske Love fra Begyn- 
delsen af 187,7 -홢홢홢 har fundet,, at -man burdej 
gaa en ganske anden Vei, en Vei» der for-A 
søgte at knytte sig til den i Tydskland hid-i 

til! bestaaende Retskforsaitning Eforsaavidts det 
var muligt efter den Espredte Beskaffenhed; 
denne« havdezs en Vei; som overhovedet ogsaa 
principielt er en gansksanden end«sd«en» der 
laa stil Grund forsdetstydskeForslxag i1-872; 
om » jeg erindrer Aarstallet rigtige«- tDers ser 
altsaa et« dettes« at maiissi Tydskland ei: 
gaaer ti enkOrdnin , som er af den-Beskaf- 
fenhed, at den gan e afviger srasdenxsYman 
fra««først af havde tæn t, en«Ordning, Eder 
forøvrigt har det Karakteristiskex at smanskstib 
ler Dommeren hen-som Dommer, og iøvrigt 
lader Sagens sOplysningers bringe tilveies af 
den Anklagendei og Forsvarsmyndighedem 
hvorved man -endogsaa gaar- saa vidt, « at 
man isTydskland principielt udelukker f r a  
den Domstol; som skal domme i en Sag; 
densDommea der har ledet Opta elfen a f  
Forhørene. Dens megetværede Jutitsmini- 
ster kjender med sin store Belæsthed jo saa 
godt« disse Bestemmelser, at den Dommer, 
der har ledet Forhørene i--eii"sSag-,«prin«ei- 
pielt ikke maasslede den Rets ellerifungere i 
den Ret, der dommer i Sagen. Den samme 
Vei er det, man har-fulgt Ii Norge ved Lov 
af 1ste Juli  1887, og der-kommer io altsaa 
en anden stor Bevægelse; om jeg maa kalde 
det saa, paa dette Omraade l Det er sde 
samme Prineipey man der, i det-Mindste i 
Hovedtrækkene, h a r  la t til Grundxvmsend 
med store Forskjellighe er, blandt hvilke jeg 

anske i Forbigaaende skal nævne, at mansi 
orge kjender en Appel fras Meddomsretter 

til Juryerxssaaledes at uden, som først er 
dømt«safsen Meddomsret 홢«홢홢 det  svil«altsaa 
sige en Ret, sammensat af eii juridisk Dom-- 
mer og 2 Lægmænd 홢-kan, naar chan ikke 
er tilfreds med Dommen, i Reglen appellere 
tilz en« Iuxyk Men bortset f r a  .saadanne 
TingFsoins jeg efter Forhandlingens Beskaf- 
fenhed o d e t  foreliggendesGrundlag for! 
samme i ag, jo» vil være udelukket fra at 

komme nærmere .«ind«paa,« hvad? der vilde 
kræve en ganske anden Leilighed; er det sult- 

saa- disse; to Ting-, sder ere kpasseredeosiden 
Proeeskommissionens sLovforslag blev udar- 

sbeidetzs nemlig at man har ordnet Forhol- 
deM vedtnye Love i Tydsklandy et Land, til 
khvilkets Proeeskommissionen ganske særdeles« 
ksaae hen, og at-man har ordnet det-i Norge, 
et Land,- hvis - Retsforfatnings som bekjendts 
har saa overmaade mange-Berøringspunkter 

smed vor, som jeg kunde ønske at høre den 
meget . ærede Justitsministers 홢Mening som, 
Hvorvidt han ganske staar,-som-han stod den 
Gang, saaledes ab vi fikssdisse Forslag «prin-s 
«cip«ie tsa prendre 01"1 g. Masser, t i l  ut tage? 
eller til at lade fare» naturligvis medsssaas 
danne Ændringer, som set-Lovsorslag over- 
hovedet kan være Gjenstand for her i  Salen; 


