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—ll.
Til Folkethinget!

Undertegnede Skomagermester H. C. Heegaard, Kongens Nytorv 84, tillader mig
herved at henvende mig til det høie Folkething i nedenstaaende Sag.

Under den Forespørgsel, som Folkethingsmanden for Kjøbenhavns ste Balg-
kreds den 3die ds. rettede til Justitsministeren, yttrede Forespørgeren bl. A., at jeg paa
en Henvendelse fra mine tidligere Svende, om at underskrive en ny Priskurants vægrede
mig ved at give min Underskrift paa Priskuranten, men gav mit Æresord paa at betale

efter den, hvorefter Forespørgeren fortsatte saaledes: »men det viste sig, at Maaneden efter
brød denne Mand (Undertegnede) sit Æresord og nedsatte den Løn, som han var gaaet
ind paa at betale.«

J Anledning af denne imod mig fremsatte ærerørige og ganske übeføiede
Sigtelse tillader jeg mig i Henhold til Grundlovens § 57 at anholde om det høie Folke-
things Samtykke til at drage Folkethingsmanden for Kjøbenhavns ste Valgkreds, Hr.
Skrædermester P. Holm, til Ansvar efter Jnjurielovgipningen. . l « » .

Kjøbenhavn, den 18de December 1888.

Ærbødigst

H. C. Heegaard.

Det er af overordentlig Vigtighed for

Rigsdagens Arbeider, at dens Medlemmer
med størst mulig Klarhed og Frimodighed

kunne udtale deres Overbevisning og belyse
de Forhold, der gjøres til Gjenstand for

Rigsdagens Forhandlinger Derfor har
Grundlovens §57 paa særegen Maade
værnet om deres Yttringsfrihed ved den Be-

stemmelse, at Rigsdagsmændene ikke kunne

drages til Ansvar ved Domstolene for deres

Yttringer paa Rigsdagen, medmindre ved-

kommende Thing giver sit Samtykke dertil.

Og derfor har Folkethinget, hver Gang
der fra Udensorstaaende er fremkommet Be-

gjæring om Tilladelse til at drage et Medlem

til Ansvar for Domstolene for hans Yttringer

paa Thinge, omhyggelig overveiet, om der i

det foreliggende Tilfælde var tilstrækkelig
Grund til at fravige den almindelige Regel.

Hvad det første af de nu foreliggende

Andragender angaar, kan Udvalgets Fler-
tal (Lllbertsell, Bajer, Bojsen« H. Holm og

HolsteineLedreborW ikke erkjende, at de 37

Andragere have havt «Føie til at betragte
den anførte Yttring af Folkethingsnianden
for Aarhus Amts 2d’en Valgkreds som en

personlig Fornærmelse imod dem. Han har
ikke angrebet«nogen enkelt Person. Han har
kun udtalt sin Opfattelse af Begrebet »Skrue-

brækkeren«, saaledes som det var blevet for-
klaret under den foreliggende Sag.

J det andet Tilfælde maa det erkjendes, at

den paaankede Yttring af Folkethingsmanden
for Kjøbenhavns «ste Valgkreds, var rettet

mod Andrageren, Skomagermester Heegaard.
Men det fremgaar af Talens Sammenhæng
at« Folkethingsmanden kun har fremsat sin

Beskyldnings i«den Forvisning-, at dens

Sandfcerdighed vilde blive godtgjort under
den Retssag, som Skomagermester Heegaard

har anlagt mod Skomagersvendenes For-
mand, fordi denne paa et offentligt Møde

havde beskyldt ham for at have brudt sit
,Æresord og sin·« egenhændige Underskrift

paa Priskuranten. ·Og Folkethingsmanden
sluttede sin Omtale af dette Punkt med

følgende Ord: -Det vil vise sig, hvorvidt
det kan lykkes at fri ham for Brud paa

Æresord og egenhændig Underskrift«. Der-

efter kan Flertallet ikke tilraade Folke-

thinget at give sit Samtykke til, at Sko-

magermester Heegaard drager Folkethings-
manden for»Kjøb»enhavns ste Balgkreds til

Ansvar for Domstolene for den paaklagede
Yttring Thi denne vil ikke kunne kdmme

Andrageren til Skade paa gode Navn og

Rygte, naar han under sin Sag mod Sko-

magersvendenes Formand godtgjør, " at Be-

skyldningen for Brud paa Ære-Jord har
været übeføiet.«

Flertallet (Albertsen, Bajer, Bojsen,

H Holm og Holstein-Ledreborg) gjør der-


