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faae gjennemført. Skjøndt jeg ikke har ens 
saadan personli Sagkundstab til dette som 
mange eller ve de fleste Medlemmer her ii 
Salen, særlig de Medlemmer, som have taget 
Ordet i denne Sag, forekommer det mig alt- 
saa, at der ikke er tilstrækkelig Grund til at! 
vige tilbage fra, hvad der er foreslaaet af; 
Regjeringen og tiltraadt af det ærede Udvalg ; 
홢홢홢 Hvad det angaar, som et æret Medlem 
(Juel bemærkede om det Ufyldestgjorendes 
ved paantag og det Oiiskelige i at sætte» 

- dem noget mere ned endnu. en srct er, s ta l  
jeg kun bemærke, at det er felvfølgelig Noget, 홢 
jeg ikke vil»kunne have Noget imod. N a a r  
man i Lovforslaget ikke har troet at kunne; 
gaa saavidt, saa er detjo nærmest af eiisyns 
til den hidtil fulgte Sædvane, de hidti fulgte 
Anskuelser. Skulde virkelig den Anskuelse 
vinde Overhaand, skulde det virkelig blive 

mere almindelig erkjendt, at S  aantag er 
mindre tilfredsstillende, vil jeg he er ikke have 
Noget imod, at man forsøger paa ad Lov iv- 
nin ens Vei mere og mere at komme ort 

d e r f r a .  st Æ d ·  f s l t  va ernæ angaar n rings or age 
under Nr. 18 홢홢 for at blive ved de as 
Mindretallet stillede Ændringsforslag 홢 skal 
jeg blot bemærke, at den ære eForslagsstiller 
har misforstaaet nogle Yttringer, jeg forleden 
fremkom med under en anden Sag, naar han 
havde forstaaet mig, som om jeg havde sagt, 
at man gjerne kunde give strengere Lovbe- 
stemmelser paa forskjellige Omraader som 
ikke skulle overholdes, altsaa Lovbeftem- 
melser, der kun vare mente som tomme 
Trusler  Noget Saadant har jeg ikke sagt og 
heller ikke ment, men jeg har kun sagt, at 

en Omstændighed, at det ikke er muligt 
fuldt ud at overholde en Lovbestemmelse, 
den Omstændighed, at man, naar man giver 
en Lovbestemmelsa kan sige sig selv, at den 
ofte vilde blive overtraadt, er ikke nogen 
tilstrækkelig Grund til ikke at give den. 
Det er nemlig Noget, man aldrig kan 
overse, at enhver Lovbesteminelse bliver 
overtraadt, i det Mindste har jeg ikke set 
nogen Lovbesteminelse, der aldrig bliver 
overtraadt, og naturligvis er der visse 
Lovbestemmelser, som man kan sige sig selv 
ville blive hyppig overtraadte, men derfor 
kan man ikke lade være at give dem. Noget 
Saadant anførte jeg med Hensyn til Hunde- 
afgiftsloven Det var ikke min Mening, at 
man ikke skulde overholde den Bestemmelse, 
at Hunde ikke maa fare gltfokende efter Vei- 
farende, men  det var min . ening, at man 
burde give Bestemmelsen, uagtet man var 
sig vel bevidst, at der vilde indtræde man e 
Tilfælde, hvor Overtrædelse vilde fin e 
Sted uden at. blive forfulgt. Den Bemærk- 

ning, det ærede Medlem fremkom med, synes 
jeg iøvrigt lige saavel rammer hans eget 
Forslag, thi vel er det maaske saa, at det 
er vanskeligt at paase, at der kun bruges 
saadanne Lygter, som Justitsministeriet vil 
erkjende for farefri 홢 det maa vel være 
det ærede Medlems Ræsonnement, at det er 
saa godt som umuligt praktisk ab overholde 
en Bestemmelse i denne Retning, og at det 
derfor er urigtigt at foreskrive noget Saa- 
dant 홢 men det vil være ligesaa vanskeligt 
at overholde den Bestemmelse, at Bran - 
synet skal forvisse sig om, at Lygter, der 
bruges i de forskjellige Lader og Stalde, 
ere i forsvarlig Stan , og navnlig ved 
Straffebestemmelser at haandhæve, at disse 
Lampebeholdere altid ere af Metal og an- 
bragte saaledes, at de ikke kunne væltei 
Lygten. Ogsaa en saadan Kontrol med 
hvad Slags Apparater Folk bruge i det 
daglige Liv, som dette Ændringsforflag 
forudsætter, vil naturligvis være meget 
vanskelig. Selv om der vises Brandsynet 
en eller anden Lygte, og det finder, at den 
kan vcere god no,  er det jo muligt, at Ved- 
kommende næste Dag giver Lig ti( at bruge 
en ganske anden Lygte, og en i Forslaget 
indeholdte Bestemmelse kan man derfor vist 
vanskelig overholde. Jeg tror ikke, at Æn- 
dringsforslaget under Nr. 18 er tilstrækkelig 
syldestgjorenda først fordi det ingenlunde 
garanterer imod Sprængning. Det gjør 
det ganske vist ikke ved, at Beholderne skulle 
være af Metal, men Hoved agen er, at det 
ikke garanterer imod, at pparatet væltes, 
saaledes, at den brændende Petroleum flyder 
ud af det. Jeg kan nemlig ikke forstaa 
Ændringsforflaget anderledes, end at det 
Eneste, der skal paases, er, at selve 
Lainpebeholderen ikke kan vælte i Lygten, 
altsaa staar fast; men naar hele Lygten 
vælter, saa vælter Beholderen med, og alt- 
saa er derved Muligheden for, at den bræn- 
dende Petroleum flyder ud og antænder ø 
og Halm, given. Jeg er derfor tilbøie ig 
til at tro, at det er rigtigt at blive staaende 

ved et absolut Forbud mod Brugen as Pe- 
troleiim i Lader og Stalde, saaledes som 

Lovforslaget gjør, eller ved Udvalgets For- 
flag, som jeg for mit Vedkommende ikke skal 
have Noget imod at slutte mig til, fordi 
jeg ligesoin Udvalget er i den senere Tid 
blevet oplyst om oget, jeg ikke vidste før, 
nemlig at man har opfundet Lamper, som 
m a a  anses for temmelig betryggende og 
som ikke blive saa dyre, at de blive uover- 
kommelige for Folk i Almindelighed, Lam- 
per, som ere indrettede paa den Maade, at 

sde slukkes af sig selv, naar de vælte. Naar 
den saadan Lampe er opsunden og er at faae 


