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tror, derfor, at de Strasfebestemnieljen vi 
have, vistnok ere tilstrækkelige og i a t  Fald 
vistnok -ikke godt kunne være anderledes. 

Hvad nu endelig angaar Spørgsmaalet 
om, til hvilke Personer denne Forpligtelse 
til at ,føre Handelsboger skulde udstrækkes, 
er det jo ogsaa klart, og det er i alt Fald 
den Forudsætning, jeg er gaaet ud fra, at 

- man der bliver nødt«til at føle sig bunden 
til en vis Grad af hele den bestaaende 
Ordning af Næringsforholdene. Naar man 
overhovedet her vil opstille skarpe Kategorier, 
og det er man jo nødt til for at have et 
bestemt Grundlag for det Spørgsmaals Af- 
gjørelse, hvem der skal, og hvem der ikke 
skal føre Handelsboger, bliver man nødt til 
at holde sig til noget ydre Foreliggende, og 
det Eneste, man i den Henseende har at 
holde'sig til, er jo Næringslovgivningens 
Ordning af disse ForholdsBefkaffenhedeii af 
den Adkomst, i Henhold til hvilken den 
Paagjældende driver sin Forretning, hvori- 
mod Hensynet til, hvorledes det enkelte 
Mennesket det enkelte Tilfælde driver sin 
Forretning, om han driver den i større 
eller i mindre Omfang, umulig egner sig til 
at lægges til Grund for Bestemmelser som 
disse. Jeg mener derfor, at den Om- 
stændighed, at en Mand driver en meget 
stor Forretning og benytter sig af Kredit i 
stort Omfang, kan ikke være tilstrækkelig til 
at paalægge ham at føre Handelsboger, thi 
hvor skulde man saa sætte Grændsen? 
Hvorledes skulde det være muligt her at 
angive noget ydre Kriterium, hvorefter det 
kunde bestemmes, at en saadan Mand skulde 
føre Handelsbøger? Det gjælder hos os for 
Exempel i mange Tilfælde om Landmænd, 
at de kunne drive en større Forretning, et 
Meieri og Sligt, og ogsaa benytte Kredit i 

c et« temmelig stort Om ung. Forsaavidt 
kunde der være samme rund til at paa- 

»lægge dem at føre Handelsboger som den, 
der driver en lille ubetydelig Kjøbmands- 
forretiiing · Det t r o r  jeg ikke gaar an; 
Det vilde i alt Fald i hm Grad komme i 
Strid med alle nedarvede Begreber hos os 
om Forpligtelsen til at føre Handelsboger 
Man vilde da egentlig blive nødt til at 
paalægge Alle det eller i alt Fald at lade 
det bero paa et rent individuelt Skjøn, om 
en Mand i Følge Størrelsen og Beskaffen- 
heden af hans Forretning burde føre 
Handelsboger eller ikke. Det er derfor, at 
jeg har anset det for nødvendigt, at Lovfor- 
slaget holdt sig til,- hvad jeg med 
eet Ord vil kalde de næringsretlige 
Kategorier, bestemte paaviselige Klasser홢af 
Personer, med Hensyn til hvilke der ing en 
Tvivl kan være om, at den og den fal er 

ind under dem, der skulle føre Handelsbøger, 
og den og den falder ikke ind under denne 
Klasse. Det turde vistnok vise sig at blive 
meget vanskeligt, naar man vilde gaa uden- 
for dette, at finde nogen saadan paaviselig 
skarp Begrændsning, som man dog nød- 
vendig maa have, naar man vil opstille en 
saadan Forpligtelse. Hvad Sagførere an- 
gaar, antager jeg ikke, at det kunde have-saa 
store Ulemper at paalægge dem at føre Han- 
delsbøger, men jeg skal atter her gjøre op- 
mærksom paa, at det jo er umuligt at danne 
en Grændse mellem, hvad det ærede Med- 
leni kaldte Byggeprokuratorer og andre 
Prokurgtoren Der er slet intet ydre Kri- 
teriiim at gaa efter i saa Henseende. Deres 
Adkomst til at drive deres Forretning er 
ganske den samme, hvad enten deres Forret- 
ninger ere af den ene eller den anden Slags. 
Jngenieiirer og Entrepreneurer er det ogsaa 
meget vanskeligt at opstille en Regel for. 
Der kan være meget store Jngeiiieiirer og Entre- 
preiieiirer, men der er saamæ1id ogsaa meget 
smaa. Hvad vil det overhovedet sige: en 
EntrepreUeiIrP En Mand, der paatager sig 
at brolægge en Gaard for en bestemt Be- 
taling, er jo forsaavidt Entrepreneun Jeg 
tror ogsaa, at det her vil vise sig, at enhver 
skarp Grændse vil svinde bort, saa at man 
der kommer til at staa overfor den rene Vil- 
kaarlighed. Den Ene vil sige: Jeg synes, at 
den Mand driver Forretning i et saadant 
Omfang, at han burde føre Handelsbøger, 
den Anden vil sige Nei, eller sige: Naar han 
skal gjøre det, hvorfor skal saa den og den 
ikke gjøre det? Man vil saaledes komme 
ind i en Uendelighed som F ølge af, at man 
ikke har et bestemt paavise igt Grundlag at 
støtte sig til. Dette vilde i endnu høiere 
Grad blive Tilfældet, naar man kom til, 
hvad et æret Medlem omtalte, at Hiiseier»e, 
der drive som en Slags Spekulation at have 
Huse, som de leie ud til Fattigfolk eller 
Andre is tor t  Omfang 홢- saaledes forstod 
jeg det ærede Medlem 홢- ogsaa skulde øre 
Handelsboger. Hvorledes skulde man kunne 
drage Grændsen mellem Huseiere af «den ene 
Slags og Huseiere af den anden Slags? 
Jeg tror altsaa, at man bliver nødt til at 
ho de sig til et bestemt Schema, og saa maa 
man erkjende, at ligesom Intet i denne Ver- 
den er fuldkomment, opnaar man heller ikke 
her nogen fuldkommen Tilstand, idet der vil 
findes Mange, som ikke falde under Schemaet, 
men om hvilke man maaske kunde sige, at 
der var samme Rimelighed for, at Forplig- 
telsen paalagdes dem. S o m  det« vil ses, 
har Lovforslaget egentlig holdt sig meget 
nær til den gjældende Tilstand, og de Til- 
fø«ininger og Afvigelser, , der ere , gjorte med 


