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blikkelig træde i Kraft, saa vil det medføre 
meget: store Omkostninger Jeg antager, at 
da der ikke staar Noget herom, skal det blot 
træde i Kraft ved nye Bygninger eller ved 
Ombygnxngesm men er det ikke Tilfældet, saa 
knznde jeg ønske, at der blev bestemt en Frist 
af h Aar, inden hvilken sagdanne Foranstalt- 
ninger skulde,iværksættes. .홢L J § 5  staar der, 
at Skorstene skulle opfores som Grundmnr 
enten af raa Sten med en vis Murtykkelse 
eller af brændte Sten. Jeg kan nu 
ikke rigtig være enig i ,  at det kan 
gagre··ttlra«adeligtz· at man opforer nogen 
Skorsten af raa Sten. J  Bestemmelsen staar 
nu endvidere, at Skorstenen fra en Alen 
under Tagryggen og ligeledes Piben oven- 
for Tagryggen skal opføres af brændte 
Sten, og at der endvidere sox neden skal 
bruges brændte Sten. Jeg mener altsaa, 
at det lille Stykke, der er imellem, skulde 
ogsaa bygges a brændte Sten, og det an- 
sex je Me for uoverkommeligt da m a n i  
alt Md ikke behøver at bruge Sten af 
første Kvalitet Jeg er overbevist om, ,at 
mange af de Jldebrandka der opstaa paa 
Landet, srenikomme igjennem saadanne gamle 
Skorstene, der ere opførte af raa Sten. 
Samme Bestemmelse staar ogsaa senere i 
Lovforslagets Paragraf om B,a erovne til 
Huslkrug Jeg vil ligeledes t,i ade mig at 
henstillse om det ikke vilde være rigtigt at 
forbyde Brugen af disse raa Sten Pgsfaa 
ltl Vaner-vidne. Jeg tror i det Hele taget, 
at det er uheldig at bruge raa Sten til saadanne 
Byggeforetagerid,er. Det er min Overbevis- 
ning, at fra Skorstene og Bagerovme 
opstaa de fleste Jldebrandstilfeelde paa 
Landet 

Derncest skal jeg tillade mig, ligesom 
den soxpi e ærede Talen at omtale disse 
smaa, saa aldte russiske,Skorsten«e.. Derstaar 
»i § ,5:  «xSk«orstene i Bygnsnger med Tag af 
Rør, Straa eller Lyng -samt Skorstene til 

,Sniedeess,er og Bageroone maa ikke have rin- 
gexs Vldde Alf) «f-0ra11.anført, og endvidere, 
«at de smaa Skorstene ikke maa findes i 
Bygningen som ikke ere tækkede med ildfast 
Tag eller: smed Spaan. J  denne Henseende 
vil jeg ogsaa tillade mig at rette det 
Spørgsmaal til den hoitaexede Jnstitsministen 
om «det ogsaa er Meningen, sat alle disse 
smaa russsijke Skorstene 홢- og jeg er fuld- 
staendig enig med den foregaaende Taler i, 
at der er en Mængde af ·.d.em opfort rundt 
paa Landet, og navnlig sblev der op- 
font mange af dem, ha det blev forbadt Hat. 
have Skorstene staaende paa Bitelkerne idet 
Skorstenen i Reglen bleve erstattede med 
smaa russiske Skorstene 홢홢홢 oiebltkdelxg - uM 
Uedbrydes og oss-føres efter andre Be tem- 

melser.».홢홢홢 H 6 er skjæxpet en Del, og det 
finder» je fra mit Standpunkt aldeles rigtigt. 
J  H »6 n tales det: ».ingen det offentliges 
Tilsyn underkastet Dampkjedel maa an- 
bringes i nogen Bygning, der ikke er opfort 
som brandfarlig og ved en Afstand af 
mindst en Alen eller en Brandmur af den i 
Lov as 2den Marts 1861 § 2 onihandlede 
Beskaffenhed adskilt fra enhver brandfarlig 
Bygning eller Del af en Bygning. Det 
Samme gjælder med Hensyn til Fabrikbrug, 
der er brandfarlige paa Grund af stærk « 
Anvendelse af Jld eller af Beskaffenheden af 
det Materiale, som deri forarbeides eller 
opbevares derunder indbefattet Brændevins- 
brændere, Bryggeri og Maltg1øreri.« J  
det tidligere Lovforslag tillodes det at an- 
bringe Dampkjedler i Brænderier og Brygge- 
rier i Bygninger med brandfarligt Tag, 
naar de vare fjernede 100 Alen fra enhver 
Bygning. Men efter § 6 maa slige Næ- 
ringsbrug kun anbringes i Bygningen der 
anses for ikke brandfarlige. Det finder jeg 
aldeles rigtik3t, »og j denne Henseende vil jeg 
være med ti at »jærpe de gjældende Be- 
stemmelser. 홢홢홢 MedHensyn tilSksorstetiensHoide 
stod der i det gamle Lovforslag, at de skulde 
have en vis Høide, naar de vare 20 Alen 
fra ildfængende Tage. Her er det gjort om 
til 50 Alens Afstand, og det er ogsaa Noget, 
jeg fuldt ud kan tsltrce e. 홢- J  § i? staar 
der: »Forsaavidt der nogetsteds ovenpaa 
ældre Bageroviie maatte findes afsluttede 
Rum til Torring eller Opbevaring, der ikke 
ere indrettede ,i Overenssteinmelse hermed eller 
paa anden lxigesaa betryggende Maade. skulle 
de inden Forlobet af 5 Aar enten fjernes 
eller overhvælves,«« og der staar endvidere i 
§ S: »Enhver Fwlleskorsten af Træ skal 
inden 1 Aar fjernes« Der have vci altsaa 
Tidsbestemmelssert Det er det, som jeg 
kunde ønske med Hensyn til Jndretningen af 
Værksted» og for de rusfiske Skorstene. J  
§· c7 staar endvidere: »Taget paa en Byg- 
ning, hvori der findes Bageri til Nær7ings- 
brug- skal over dette og indtil en Afstand f  
1«O Alen fra Bageropnsskorstenen paa begge 
Sider af denne være belagt med ildfast 
Tag, og naar Bagerovnsskorstenen kommer 
et med Straa, Rør eller Spaan tækket Tag 
nærmere end 20 Alen, M  den have en 
Høide over dettes xRygnin· af henholdsvis 
.5 eller 1-0 Alen, eftersom Ä fftanden er over 
eller under 10 Alen« Men hvis nu Taget 
paa et Bageri ikke er saadan indrettet kom- 
mer det samme Spørgsmaal frem: hvosrnaar 
skal det kindrettes paa en saadan Maade? 
Det er ganske vist ogsaa Noget, der char Be- 
tydxtiatg Jeg kunde ogsaa ønske, at der blev 
sat en Tidsfvxist 


