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det kunde være paa Tide at træffe lovordnede 
Foranstaltninger med Hensyn til, hvorledes 
der skal forholdes Naar der vedbliver at 
existere saadanne Forhold, mon Zdet da ikke 
kunde være paa Tide at revidere Kolonial- 
loven af 27de November 1863, hvis Forud- 
sætninger have viist sig at være fuldstændig 
bristede. Jeg tror ikke, at Mindretallet har 

derligere Bemærkninger at g·øre til dette 
unkt. 홢 Med Hensyn til osten under 

Sorø Akademi skal jeg bemærke, at da Stats- 
revisionen ikke har udviklet, hvad den egent- 
lig har at paaanke, har jeg ikke fundet An- 
le ning til paa dette Punkt, saaledes som 
Betænkningen er affattet, at gjøre nogen af- 
vigende Mening gjældende. 

· O r d f ø r e r e n  (Rump):  Jeg skal i An- 
lednin af, hvad der er fremkommet fra det 
æredeSl iindretalsSide, gjøre nogle faa Bemærk- 
ninger. Jeg skal ikke følge det ærede Mindre- 
tal paa dets lange Udvikling tilbage til 1848 
og) den grundlovgivende igsdag samt til, 
hvad der er blevet sagt af forskjellige Poli- 
tikere og forskjellige Skrifter. Jeg tror i det 
Hele taget ikke, man kan tillægge den S la  s 
Udtalelser den Betydning, som Mindreta et 
gjør, allerede af den Grund, at disse Ud- 
talelser maa ses i Belysning af de Forhold 
og Forudjætninger, under hvilke de ere frem- 
komne. Jeg tænker ikke, at man let vil falde 
paa at modsige mig, naar jeg udtaler, at 
man kan anse. det som givet, at man den 
Gang, de citerede Udtalelser fremkom, ikke 

ar forudset, at Forholdene skulde udvikle 
ig saaledes her hjemme, at et stort politisk 

arti ikke skulde tage i Belænkning at stille 
sig saaledes til Finantslovsbehandlingen, som 
N indretallets sllieningsfæller have gjort, saa 
at man endogsaa gjentagne Gange har set 
den afbryde Behandlingen ars, Finantslovene 
og til andre Tider med estemt Forsæt 
behandle dem saaledes, at man vidste; de 
vilde være uakceptable for dette Thing. 
Derved er der fremkommet extraordinære 
Forhold, som ikke vare forudsatte den Gang, 
hvad der gjør, at man eller ikke kan tillægge 
disse Udtalelser den etyduing, som det 
ærede Medlem gjør. Jeg skal do dvæle et 
Øieblik ved en enkelt af de frem omne Ud- 
talelser, og det er Mindretallets Henvisning 
til de Udtalelser, som ere fremkomne fra af- 
dode Professor Holcks Side, Udtalelser, som 
jævnlig ere blevne paaberaabte. Han citerede 
Stedet, hvor de fandtes, men han skulde have 
læst· noget videre; thi P r o f  Holck indtager 
i Virkeligheden en noget anden Stillin» med 

ens n til Spørgsmaalet om provi oriske 
evi inger end den, Mindretallet vil udlede 

af det Oplæste. Mindretallet vil nemlig 

senere hen  se, at Peofessor Holck i det 
citerede Skrift udtaler, at han vel mente, 
at e g e n t l i g e  F i n a n t s l o v e  ikke 
kunde gives som foreløbige, hvorimod 
han antogj a t f o r e l ø b i g e , - m i d l e r t i d i g e  

e v i l l i n g s l o v e  kunde gives, naar Nød- 
vendigheden krævede det. en naar man vil 
se hen til de to foreløbige Love, paa Grund- 
lag af hvilke det« foreliggende Statsregnskab 
er opgjort, have de netop beglge Karakteren af 
foreløbige midlertidige Bevi ingslove. » De 
ere affattede paa lignende Maade, som de 
midlertidige Bevillingslove tidligere have s 
været affattede, idet de udtale, at de ere be- 
stemte til at gjælde, indtil der ad ordinær 
Bei maatte være givet en sædvanlig Finants- 
lov. Dette, mener jeg, bør fremdragess paa 
Grund af den Maade, hvorpaa afdøde Pro- 
fessor Holcks Navn tidt benyttes. Man-kan 
altsaa ingenlunde uden videre tage ham til 
Jndtægt specielt med Hensyn til det forelig- 
gende Statsregnskab, naar der s ørges om 
dets Godkjendelse. 홢- Det ærede edlem kom 
noget ind paa, hvad Mindretallet har om- 
talt i Betænkningen, nemlig Spor smaalet 
om, hvad der kan staa i foreløbige inants- 
love, naar man endelig vil akcepterekdenu 
Mindretallet siger: ,,Selv om man med Fler- 
tallet og de tvende Statsrevisorer . . . havde 
den Opfattelse, at forelobige Finantslove 
grundlovmæssigt kunde udstedes, kunde denne 
Beføielse dog ikke gaa videre end til« o. s. v., 
hvorefter han saa henviser til Jndholdet af 
den foreløbige Lov af 12te Mai 1853. Jeg 
maa oprigtig talt si» e, at det forstaar jeg 
ikke. Naar man først tænker sig 홢홢홢 som han 
siger 홢홢홢 at man grundlovsmæssig» kan give 
foreløbige Finantslove, hvad kunne kde saa 
indeholde? Selvfølgelig hvad en Finantslov 
kan indeholde. Andet Svar kan der ikke gi- 
ves paa den Ting. Den Omstændighed» at 
tidligere foreløbige Finantslove eller midler- 
tidige Finantslove eller foreløbige midlerti- 
dige Finantslove 홢 hvad man nu vil kalde 
dem 홢홢 havehavt etnogetandetJndhold, beviser 
jo aldeles Intet med Hensyn til Spørgs- 
maalet om, hvorvidt de, naar det tidligere 
Jndhold ikke længer viser sig tilstrækkeligt, 
saasom naar saa extraordinære Forhold 
fortsættes fra det ene Aar til det andet, 
skulle have det samme eller et andet Jnd- 
hold. Hvad skulde der være til Hinder for, 
naar man først anerkjender forelobige Fi- 
nantslove, at man saa kan give dem det Jnd- 
huld, som Finantslove kunne have. Og hvad 
angaar midlertidige Finantslove, vil der ikke 
være Noget til Hinder for, at Rigsdagens 
Afdelinger blive enige om et andet Indhold 
end det, man hidtil har været eni om, 
og saa Kongen stadfce tede det. Vil det 
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