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meget heldigere, at Lovgivningsmagten paa- 
tog sig at ætte en Stopper for denne Uskik 
paa Landet. Enhver, der kjender Forholdene 
paa Landet, vil finde, at det er en Uskik, 
at aasnart man bevæger si gjennem en 
Lan sby, forfølges man af Hunde, mange 
Gange i Grunden paa en ængstende 
Maade ,  naar man er til Vogus eller til 
Hest, og jeg tror, at de Fleste ere ooerbeviste 
om, at Kommunerne gjerne ville have det 
Forhold noget cendret, og at der kunde blive 
sat en Dæniper paa den Lyst, Hundene have 
viist. Naturligvis kan man ikke sige, at det 
Hele dermed er forbi, og at Folk paa Landet 
ikke skulde have Lov til at holde Hunde, jeg 
mener, at Enhver maa kunne holde saa mange 
Hunde, som han har Lyst til, men naar jeg 
dog vil tilraade», at ogsaa de første Para- 
grafer gjøres jceldeiide overfor Landet, skal 
jeg nærmere u vikle det. Først og fremmest 
maa jeg sige, at min Grund ikke er den, at 
jeg ønsker Hundene afskaffede, men navnlig 
den, at man paa denne Maade kunde faae 
tilveiebragt et meget godt Skatteobjekt for 
Kommunerne, som nok kunne trænge til at 
faae Penge i deres, Kasser gjennem nye 
Skatter. Efter mit Skjøn ere Hunde et ud- 
mærket Skatteobjekh bi. A. fordi man der- 
igjennem kommer ind paa Luxusskatter, hvad 
jeg vilde anse for meget heldigt. Kommu- 
nalbestyrelserne ville ikke have Noget derimod. 
Jeg skal ikke komme nærmere ind paa Spørgs- 
maalet om Liixusskatten men kun sige, at 
efter min Mening er der ingen bedre. ,Jeg 
skal ikke nævne talrige Exempler, men kun 
nævne nogle enkelte Luxusgjenstande, der 
kunne beskattes f. Ex. tsoeste Vogne, Klave- 
rer o .  v., i alt Fald orekommer det mig, 
at en kat paa Hunde vil være rigtig, da 
man dog gjennenigaaende maa anse det at 
holde Hunde for en Luxus. Det koster meget, 
og jeg tror, at man er enig om, at til megen 
Nytte er det egentlig ikke at holde Hunde. 
Naar man altid har været noget ængstelig 
for at bringe en Hundeskat frem overfor 
Landet, har det vist været, fordi der altid 
rundt «om paa Landet har vist sig en Ant- 
mositet overfor det Spørgsmaal. Det er ikke 
min Mening, at man absolut skulde fordre 
Skat af Hunde paa Landet, men jeg mener, 
at man kun skal henstille til So neraadene, 
hvorvidt de ønske at paalægge ognebebo- 
erne en lignende Skat som den, der bestaar 
i Byerne. Jeg vil kun gjøre en Henstilling 
til den ærede Minister og det høie Thing, 
om der ikke kunde komme en saadan Bestem- 
melse ind i Lovforslaget, hvorefter Sogne- 
raadene kunne bestemme, om de ville have 
en Hundeskat eller ikke. Derved vilde vi 
komme ind paa, hvad jeg saa gjerne vil have 

indført, en Beskatning af Luxusgjenstande. 
Med disse korte Bemærkninger skal jeg an- 
befale dette fortræfselige lille Lovforslag. 

O v e s c m  For saa vidt det forelagte 
Lovforslag søger at aabne Veien for at skaffe 
Kjøbenhavn og Kjøbstadkommiinerne omkring 
i Landet forøgede Jndtægter, kan det jo kal- « 
des en Skattelov, og der kunde jo i denne 
Anledning være fuld Føie til at komme ind 
paa en Betragtning af, hvorvidt Skattegjen- 
standen i sig selv er rigtig eller ikke. Je 
for mit personlige Vedkommende er nu a 
den Mening, at naar der skal være Tale om 
Skattegjenstande maa den smukkeste og san- 
deste og retfærdigste Skattegjenstand alle 
Dage være den, at Skatten svarer nogen- 
lunde til Skatteevnein Men det er jo saa 
stort et Spørgsmaal, at jeg ikke i Øieblikket 
skal komme videre ind-derpaa» Paa den an- 
den Side kan jeg ogsaa for min Par t  godt 
billige, at naar man gaar ud fra den Be- 
tra tning, at Hundeholdet her tillands ho- 
vedxsagelig er en Luxusvare, at Hunde holdes 
for Folks Fornøielse, altsaa ere hvad man 
kalder en Luxusvare at saa Kommunerne 
der igjennem faae sig en Indtægt. Jeg har 
været noget i Tvivl om, hvorvidt det er 
rigtigt, som det er foreslaaet, at Kjøbenhavn 
skal have dobbelt saa stor Indtægt som Kjøb- 
stæderne udenfor Kjøbenhavn, men jeg har 
slaaet mi til Ro ved den Betragtning, et 
det maaske nok er rigtigt, da Hunde i Kjø- 
benhavn maa anses for at være til Besvær 
for flere Mennesker end i Byerne. Det maa 
sagtens være den Betra tning, man er gaaet 
ud fra; det er jo nem ig saadan, at i Kjø- 
benhavn er der flere Familier, der have Ga- 
dedør tilfælles, medens det i andre Byer 
gjerne er saaledes, at hver Familie har sin 
egen Jndgangsdør. Hvis dette altsaa er 
Grunden, er denne Bestemmelse vel billigt; 
hvor elskværdigt et Dyr en Hund end, kan 
være, er det dog mangen Gang ubehageligt 
for de Mennesker, der ikke netop eie det. Nu 
kan jeg ogsaa for saa vidt være enig med 
det sidste ærede Medlem, naar han anslog 
en Streng om, at man skulde udvide denne 
Lov til ogsaa at gjælde for Landkommunerne 
Det er jo vistnok saadan, at i tidligere Tider 
har der været et forholdsvis meget mindre 
Hundehold paa Landet end i Byerne, og det 
maa vel ogsaa siges, at Hundehold paa 
Landet mange Steder har været nødvendigt 
for mange enkelte Familier, hvilket maaske 
endnu kan siges om. adskillige, navnlig af de 
spredte Kommuner i de jydske Hedeegne, men 
i de tættere befolkede Egne i Landet er der 
et Utal af Hunde. Jeg veed ogsaa, at der 
har været Sogneraad, der i en Række af 


