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Samarbeide kan finde. Sted mellem de to 
Thing. Jeg skulde derfor være mest tilbøie- 
lig til at tilraade Thinget at vedtage det 
foreliggende Ændringsforslag« saa at Lov- 
forslaget derefter kunde vende tilbage til det 
andet Thing, og Sagen undergives en Drøf- 
telse i et Fællesudvalg. Men da jeg indser 
at under de sorhaandenværende Omstændig- 
heder kunde den hele Sag let strande derpaa, 
og da jeg nødig vilde have, at denne Lov, 
der indeholder Forbedringer, hvad jeg ikke 
kan nægte, skulde hindres i at komme ud i 
denne Session, saa jeg er tilbøielig til paa 
egne og tillige paa to af mine ærede Med- 
forslagsstilleres Vegne at tage Forslaget til- 
kigge; Jeg sigter til det ærede fjerde Med-i 
Medlem for 3die Kreds (Reedtz-Thott) og 
det ærede Medlem for Kjøbenhavn (Carsten- 
sen). Derimod har jeg ikke havt Leilighed 
til at konferere med den af mine Medfor- 
slagsstillere, hvis Navn er først anført blandt 
Forslagsstillerne (Breinholt), og jeg ønsker 
derfor ikke definitivt at tage Forslaget til- 
bage, før der er givet det ærede Medlem 
Leilighed til at yttre sig. 

l d Fo rn i andenz  Det vilde heller ikke Tunge 
a e ig jøre, me min re en ære e jer e 

Forslagsstiller var enig deri. 

B r e i n h o l t t  Jeg kan i det ele slutte 
mig til den ærede sidste Talers S  ildring af 
denne Sags Gang, og jeg skal derfor ikke 
trætte ærede Medlemmer med at gjennemaaa 
de Farer, denne har gjennemløbet heriThin- 
get, men blot indskrænke mig til at sige, at 
hvis en Hensynsfuldhed a f  yderste Udstræk- 
ning nogensinde er viist, saa tror jeg, den 
er viist her; jeg veed overhovedet ikke, hvor- 
ledes Forholdet ellers skal betegnes. Det: 
er jo sikkert» ak Hensynsfuldhed, Godmodig- 
hed og Jmodekommeiihed ere priselige Dy- 
der, men det er vel li e saa sikkert, at de 
kunne skilles ved en fin rændselinie fra Egen- 
skaber, der egentlig fortjente en modsat Be- 
nævnelse, nemlig Svaghed og Holdiiingsløs- 
hed. Jeg veed, at i vide Kredse er denne 
overordentlige Hensynsfuldhed fra dette Things 
Side bleven betegnet saaledes og det endog 
fra en Side, som man skulde tro først og 
remmest maatte paaskjønne den. Man har 

i Venstrepressen fremsat Udtalelser om, at 
Landsthinget 홢홢홢 der jo ikke nedsatte Udvalg 
i saa vigtig en Sag, men desuagtet bragte 
et virkelig ærligt og ihærdigt Arbeide til- 
stede s홢홢 ved anden Behandling havde ved- 
taget Ændringer, der vare »f1endske« mod 
Folkethinget og da vi ved 3die Behandling, 
vedtog at stryge alle de Ændringer, · vi 
troede kunde ægge Hindringer i Veien, 

saa  udtalte man, at Landsthinget ved 3die 
Behandling »aad« alle sine ved anden Be- 
handling vedtagne Ændringer med Und- 
tagelse af et Punkt, nemlig Strandgangsretten. 
Dette Punkt er det, man nu byder os, at 

OOOO 

F o r m a n d e u t  Maa jeg gjøre det 
ærede Medlem opmærksomt paa, at dette 
»nian« maa opfattes som forskjellig ment 
ved de forskjellige Dele af Foredraget, og 
at det vel overhovedet ikke er værdt at lægge 
saa megen Vægt paa Yttringer, der ere 
faldne udenfor Rigsdagssalene. 

i B r e i n h o l k  Jeg giver den høitærede 
Formand fuldstændig Ret, hvilket jeg tror 
ogsaa vilde komme til at « fremgaa af, hvad« 
jeg nu vilde sige. Jeg skal ikke lægge 
megen Vægt paa saadanne Yttringer, det 
vilde være urimeligt. Jeg skal kun bemærke, 
at vi af 6 Punkter lode de 5 udgaa, som vi 
efter Erfaringer andensteds fra antoge kunde 
lægge Sagen Hindringer i Veien, og kun 
bibeholdt en Ændring, hvorom man lod os N 
vide fra den anden Side, at den for dem 
ingen Realitet indeholdt, hvorimod den for 
os indeholdt en Realitet. Naar jeg nu 
siger, at »man« byder os at tage den til- 
bage, da er dette »man« tydeligt og udtryk- 
kelig henvendt til Folkethinget. Der er 
imidlertid en ganske anden Side af Sagen 
end denne; thi dette er jo Noget, Enhver 
maa afgjøre med sig selv 홢홢홢 og det e r  den, 
at selv om man kiiiide sige, at det vilde være 
aldeles uforsvarligt at lade en vigtig Re- 
form strande paa saadanne, om jeg saa maa 
sige, Etikettehensym maa dog en Reforms 
Onskelighed bero paa, om man overhovedet 
er enig i, at den ogsaa er en god Reform. 
Nu er det sikkert, at jeg fra første Færd af 

h a r  anerkjendt, at dette Lovarbeide inde- 
holder ikke faa Fremskridt fra den nu bestaa- 

s nde Tilstand, men lige saa sikkert er det, 
a t  der ved Siden deraf er saa store Pletter 
Ti det, at det langt fra paa alle Punkter 
kan betegnes som en god Reform. Jeg skal 
blot rent antydningsvis nævne, at for alle 
dem, der ønske virkelige Fredningsbestem- 
melser, mangler der et Par  af de vigtigste. 
Dels mangler der nemlig en Maskeviddek 
bestemmelse, og dels er Maalet for Fisk, 
der maa gaa i Handel og Vandet, ja 홢- 
saa lille, at jeg næppe tror,» at der vil 
findes een Mand her iThiiiget» der ikke 
vil sige, at den er uforsvarlig lille. Det er 
to meget vigtige Momenter, der ·jøre det 
tvivlsom, om overhovedet denne eform er 
i den Grad god, at man derfor skal bringe 
saadanne Offre, som vi i Grunden maa 

N 


