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Noget for at hcriizme den Strøm, som vil 
komme. Det er ikke umuligt og heller ikke 
modsagt ved Erfaringer fra an re Lande. 
Vi se, at de ogsaa der ligge i en Kunstsmor- 
lovgivning, hvad der jo ogsaa vil kunne faae 
Indflydelse. Jeg tror, at med den Stilling, 
vort Smør nu har, idet det er 1J4 af Lan- 
dets Overskudsindtægt vil det have en 
gjennemgribende Betydning at vi saa 
længe som muligt søge at opretholde 
vor Stilling. Det er muligt, at vi 
ikke kunne gjøre det saalænge, men saa kom- 
mer Overgangen ikke saa brat, som naar vi 
kaste os selv ind paa den feile Bei. Thi det 
kan man sige si selv med Een Smule Efter- 
tanke, at der ik e kan blive Plads til Natur- 
smørret, naar vi kaste vort Kunstsmør ind 
paa Markedet. Je har nu udtalt mig om 
det foreliggende Lovforslag, som er oversendt 
fra Folkethinget. Jeg finder det utilfreds- 
stillende, ubrugelilgt for at bruge et andet 
Udtryk. Jeg vi sige, at vi maa hellere 
blive ved det Veftaaende, og jeg er enig med 
det ærede Medlem fra 9de Kreds i, at jeg 
홢 i ønsker en endelig, men kun en Lov paa 

Magten:  Med Hensyn til det fore- 
liggende ovforslag, saaledes som det er os 
oversendt fra Folkethinget, vil det fremgaa 
af et Par  ærede Taleres Bemærkninger, i 
alt Fald af Ens, at der her jo dels var 
Tale om en Prodnktiousiiiteressg dels om 
en Konsumtionsiiiteressa men at det fore- 
liggende Lovforslag kun tager Hensyn til 
den sidste. 홢 Jniidlextid mener jeg dog at 
maatte gjore opnieerksoiii paa, at»det»fore- 
kommer ung, at der er en Produltionsintew 
esse, der ligger til Grund for Lovsorslagets 
Udformning i den Skikkelse, hvori det sket er. 
Det er Produktionsfrihedem som efter hvad 
Jeg skjønner, har. været det hole Folkethings 
Tanke ved at forme Lovforsla et i  denne 
Skikkelse. Jeg udtaler mig selv ølgelig med 
alt muligt Forbehold paa dette Punkt, fordi 
jeg ikke tør smigre mig med at være den, 
der bedst kan fortolke det høie Folkethings 
Opfattelse af Lovforslaget men saa vidt jeg 
kan skjønne, har man tænkt som saa: Den 
høieste Opgave maa jo være at » producere 
det mest Mulige og det bedst Mulige af alle 
Slags, saa faaer man, naar Talen er om 
Arti ler, der ere Gjenstand for Omsætning 
paa Verdensmarkedet, de flest mulige Pen· e 
ind i Landet. Jeg kan nu egentlig ikke e 
at det skulde være nogen Uly ke at faae en 
saadan Kapital ind i Landet, selv om det 
kun skete ved S a l  a f  Kunstsmor Altsaa 
det er Produktions riheden man vil varetage 

»og sige: Danmark er nu renoinmeret sor- 

at producere det bedste Natursmon faa 
kunde Danmark ogsaa blive renommeret for 
at producere det bedste Kuiistsmør, og saa 
kunde man sige til Kunderne rundt omkring 
i Verden: Ville I  have dansk Natursmør, 
saa væk saa artig, her er det af første Sort, 
og ville J  have Kunstsmor, saa have vi det 
ogsaa og det ogsaa af første Sort. Det 
var altsaa Konklusionen, at man derigjen- 
nem havde sikkret sig en større Afsætning, 
end naar man nu kun sælger til dem, der 
alene ville kjøbe Natursmor. Men saa er 
Sporgmaalet ganske vist: Hvorvidt kan det 
nu gaa, at disse to Produkter saaledes gaa 
Side om Side? Vil ikke den ene Produk- 
tion umnliggjore den anden? Der er nu, 
forekommer det mig, en Betingelse, som 
under alle Omstændigheder maa fyldestgjøres, 
for at det kan gaa, o« det er, at de to 
Ting maa holdes ude fra hinanden, at de 
ikke ere udsatte for strax ved deres ydre 
Fremtræden at forvexles med hinanden. 
Og naar man har henvist til Misisreni 
Holland, tør jeg ikke udtale mig nærmere 
om det, da jeg ikke har nogen særlig Kund- 
skab om disse Forhold. Jeg har kun havt 
Leilighed til at se Lidt af, hvad der er ud- 
talt i Smørkommissioiisbetænkningeii, men 
det forekommer mig egentlig, at den første 
Grund til Slliiseren i Ho and har vceret 
den, at man ikke har været opniærksom paa, 
at Kunstsmorret ikke maa faae Leilighed til 
at snige sig ind, som det er blevet sagt, 
under falsk Flag derved, at det ikke strax 
piiasForhaaiid forkynder sig som det, det er. 
Men hvis man nu fasthol er det, at Kunst- 
smorprodiiktioiieii kun maa foregaa paa den 
Maade, at Produktet strax udvortes skal 
melde sig som det, det er, som Margarine 
og ikke som Natur-smør, kunne saa disse to 
Produkter gaa ved Siden af hinanden, uden 
at den ene ødelægger den anden og uden at 
navnlig Kuiistsmorret ødelægger Natursmor- 
rets Renommee? Naar man nu vil spørge, 
hvorvidt det vil kunne lade sia gjøre. have· 
vi jo her en Treaars Erfaring for os. Vi 
have jo under den gjældende Lov etableret 
den Ordning, at Kunstsmorret ikke maa frem- 
træde som Natursmor hverken i sin Be- 
nævnelse eller i de Beholdere, hvori det 
er optaget eller ved Salg i Butikker 
osv. Det skal fremtræde som Margarine. 
Har det nu kunnet lade sig gjøre at foretage 
denne Produktion, uden at vort Natursinørs 
Renommee er bleven ødelagt? Ja, jeg an- 
tager der er to Interesser, som her gjøre 
sig gjældende, det er dels Konsumentinter- 
esser og dels« Exportinteresser Naar man 
nu spørger, om Konsumentinteressen i det 
indenlandske Forbrug ikke er udsat for at 


