
Landsthiugets Forhandliugeid (75.) « 

1185 " 17. Marts 1888: 2. Vel» af Finantsloxst l. 1888홢홢홢89. 1186 

til at foreslaa det udført paa en bedre o g  
mere okonomisk Maade. Je veed ikke, hvor- 
for , det ærede Medlem ikke har gjort det. 
gjældende den Gang, og jeg har ikke Tvivl 
om, at hans Mening da vilde have havt den 
største Vægt. Jeg skal ganske henstille til 
Thinget, hvorvidt det vil følge Artilleriet 
og mig eller det ærede Medlem. Jeg udtalte 
ligefrem, at det er en Post, man ganske vist 
kan undvære. De to første Aar, den frem- 
kom, strøg vi den i Krigsmiiiisteriet idet 
det den Gang stod tvivlsom, hvorledes For- 
holdene vilde stille sig med Hensyn til 

» »Lange Tøihus«, om det skulde blive ved at 
staa eller ei. Jeg tror nu, der er Stemning 
for, at det gamle, historiske Monument skal 
bevares, men jeg tror ganske vist ikke, at 
man skal gaa saa vidt at bevare et Guld, 
som er 300 Aar gammel, thi ethvert Gulv 
trænger til at fornyes og selvfolgelig ogsaa 
dette. ,Naar det ærede Medlem mente, 
det var usolidt med denne Betonudfyldning 

2 as Mellemrummene mellem Grenene, saa kan 
jeg ikke rigtig tro det. M a n  har megen 
Erfaring med Hensyn til Betongulve Jeg 
kan ikke antage, at Jngetiiorerne skulle have 
foreslaaet Noget, der var i den Grad itsolidt 
at man en kort Tid efter skulde gjøre det 
om igjen. Med Hensyn til Forslaget under 
Nr. 62, som angaar Negtelsen af en Kyst- 
haubitz til Forsøg, saa har det ærede Med- 
leni forklaret, hvad Meningen er dermed. 

»Det gjør mig naturligvis ondt, at en Mand, 
for hvis Sagkundskab jeg har den storstes 
Respeiti vil fraiaade det, idet jeg tillægger; 

X hans Mening en betydelig Vægt; men paa? 
den anden Side har han ogsaa erklærer at 
han var ganske enestaaende. De officielle 
Autoriteten som have udtalt sig til mig, 
nemlig først Artillerikommissionen og senere 
Artilleriet, have tilraadet Anskaffelsem og 
jeg anser det overordentlig hensigtsmæssigt 
at komme ind paa den Bei. Hvad for det 
Første selve Hovedsagen angaar, at have 
Vatterier af Kysthiiuliitzer i Forbindelse med 
Søbefæstningen, som vi nu have. for at sikkre 
den mod Angreb fra fremmede Flaaden tror 
jeg virkelig, at saadanne Kysthaiibitzer ville 
være af overordentlig stor Betydning. 
Vanskeligheden ved at skaffe Besætning af Befa- 
lingsmænd dertil er ikke meget stor. Naar vi 
faae Befalingsmænd og Vesætning til den ene, 
kunne vi ogsaa faa det til de tre smaa Bat- 

terier, som det dreier sig om. Jeg tror, det 
ærede Medlem overdriver Vanskeligheden 
ved at betjene dem. Nytten af Sohauvitzer 
ved Søbesæstning» er i den senere Tid kom- 
men mere frem forskjellige Steder. Leg skal 
ikke her indlade mig paa at udtale for Dem, 
hvor man har dem, og hvor ikke. Men jeg 
skal blot exempelvis nævne et eneste Sted af 
de nyeste Søbefæstningen hvor de ere bragte 
til Anvendelse, det er i Italien ved Spezzim 
Det. forekommer mig at ligge nær, at saa-. 
danne Hauvitzer have en meget stor Betyd- 
ning, idet man angriber Skibet fra to Sider. 
Medens man med Skyts, der skyder flade 
Baner, altid angriber Siden, angriber man 
Dækket ved at arbeide paa denne Maade, 
og derfor forekommer det mig overordentlig 
rationelt at have dem. T h i  som vor Søbe- 
sæstning er, da har den en svag Side, 
som Alle kjende ligesaa godt som jeg, 
og det er den, at vil mangle et Fort paa 
Middelgrundeir Havde vi endda det, brød 
jeg mig mindre om dette, men-da vi nu 
ikke have det, og da jeg har nogen Tvivl om, 
at det vil kunne tilveiebringes snart, selv 
om vi begyndte paa det nu, hvad der jo 
desværre ingen Udsigt er til, forekommer 
det mig, at selv den mindre Udgi t, som den 
her er foreslaaet, vilde kunne give et Pallia- 
tin, hvormed man kunde sikkre den nu be- 
staaende Søbesæstning betydeligt. Den or- 
del man faar ved at kjæmpe mod S  ide, 
naar man har dette Materiel til sin Raa- 
dighed,»er, at man tvinger den jendtlige 
Flaade til at bevæge sig; naar de neml 
vide, at de ved at blive liggende stille paa 
en Plads blive et forholdsvis let Bytte for 
saadanne Morterer 홢- jeg siger udtrykkelig 
forholdsvis; thi det maa ikke opfattes saa- 
ledes, at det er en overordentlig sikker Skyd- 
ning de give, der skulle adskillige Kast til for 
at træ e, men naar man blot rammer med 
nogle ane Procent, er det egentlig ogsaa 
tilstrækkeligt, fordi et enkelt heldigt Kast vil 
kunne ødelægge et helt Skib 홢 da vil en 
Flaade nvdig udsætte sig for det, og derfor 
tror jeg, at det har meget stor inoralsk Be- 
tydning. at vi paa vor Søbesæstning have 
dette Vaaben. Jeg tror, at en fjendtlig 
Flaade vil betænke sig endnu mere paa et 
Kystangreln naar den veed, at den ogsaa kan 
angribes paa den Maade. Derfor tror jeg, 
idet jeg slutter mig til de Udtalelser, der 


