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sen, som dette Spørgsmaal dog ubetinget 
trænger til, ikke skal komme til at sinke eller 
forhale Aiilæget af det, som man fra alle 
Sider er enig om er nyttigt og nødvendigt, 
det er et Frilager her ved Kjøbenhavns 

( Toldbod. Maa jeg endnu kun føie den Be- 
mærkning til, at det ærede 7de Medlem for 
1ste Kreds (H. Hansem ntvivlsomt har Ret 
i, at denne særlig danske Institution, Kre- 
ditoplag 홢 i det Mindste er det ikke mig 
bekjendt, at den haves i et saadant Omfang 
som her 홢 kunde gjøre det mindre nødven- 
digt sor os at tilveiebringe en Frihandels- 
plads, end det er andetsteds. Men paa 
den anden Side maa det dog erindres, at 
Kreditoplagsretten strækker sig ikke til alle 
Varer. Det er jo kun til en begrændset 
Del af de toldpligtige Varer, at Kreditop- 
lagsretten kan stræ kes 

Da ikke Flere ønskede Ordet, sluttedes 
Forhandlingen. « 

S a g e n s  O v e r g a n g  t i l  anden  
B e h a n d l i n g  

v e dt o g e s uden Afstemning. 

Den næste Sag paa Dagsordenen- var: 

· ø r s t e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  op om F o r l æ n g e l s e  af Gyld ig -  
heds f r c s t en  f o r  Loven as 1ste A p r i l  
1887, s i g t e n d e  t i l  at  l e t t e  Konver-  

, t e r i n g e n « a s  P r i o r i t e t s l a a n  i f a s te  
Eiendomme.  

« (Lovforslaget findes i Tillæg 0.) 

Lovforslagets Indhold sattes under 
Forhandling. 

B r c i u h o i n  Den Lov, som ifølge? 
det foreliggende Lovforslag foreslaas forlæn- 
get et Aar, blev, som det vil erindres, ved- 

»taget i de allersidste Dage af forrige Sam- 
ling her i Thinget efter at være behandlet 
af et Udvalg. der delte sig i et Flertal, der 
ikke ønskede Loven fremmet, og et Mindre-i 
tak, d e r ,  med. nogen! Tidsbegrændsning, 
indstillede Lovforslaget til Vedtagelse Thin- 
get fulgte Mindretallet, paa hvis Vegne jeg 
tilfældigvis førte Ordet, og min Anbefaling 
var den Gang for saa vidt temmelig reser- 
veret, som jeg erkjendte, at Lovforslagets 

virkelige Berettigelse var tvivlsom, men a t  
det rent praktisk set efter min Mening havde 
en ikke ringe okonoinisk Betydning, og at 
jeg troede det rigtigt og godt og gavnligt, 
at Forslaget blev vedtaget, saa at der 
derved gjennem en Leilighedslov blev 
givet frygtsomiiie og betænkelige Pante- 
debitorer jligesom et stærkt Jncitament 
til ved hurtig Beslutsomhed at benytte det 
da tilstedeværende rigelig e og billige Penge- 
marked til at konvertere yre Laan til billige, 
uden at de som ellers behøvede at lade sig 
afskrække af de k dermed forbundne høie» 
Steinpelpapiromkostninger Efter hvad jeg 
senere har bragt i Erfaring, har denne Lov 
i sin Helhed virket efter sin Hensigt og er 
bleven modtaget med stor Taknemmelighed. 
Den er o saa bleven benyttet i en langt 
større Ud trækning, end man oprindelig turde 
forudsætte. Alligevel kan det næppe negtes, 
at Loven har havt en saa kort Levetid, at 
den ikke har formaaet at vinde en saadan 
Jndgang iden almindelige Bevidsthed, at der 
jo ikke er Mange, der baade burde og kunde 
have benyttet Loven, der as Ubekjendtskab til 
til dens Tilværelse have forsømt det. Ganske . 
vist kan man sige, at disse bør tage Skade 
for Hjemgjæld. Men paa den anden Side 
maa det ogsaa iiidrømmes, at det netop er 
den Slags Folk, der skal tage Skade, som 
man sikkert vilde være mest lemfældig over- 
for. Det forekommer mig derfor, da det bil- 
lige Laaneniarked endnu er til Stede, som 
om der er Meget, der kan tale for, at Lo- 
vens Virkesrist forlængedes. Det er vist, at 
faste Eieiidomsbefiddere leve under saa tryk- 
kede Tider og saa trykkede Forhold, at det 
vel kunde være værd at række dem en lille 
hjælpsom Haand, og jeg tror, at man gjorde 
det her, og at man navnlig vilde spore de- 
res Initiativ stærkt til at forsøge paa at 
slippe med en ringere aarlig Renteasgift ved 
at sorlæiige Loven lidt Jeg henstiller der- 
for til det høie Thing, om det ikke vilde 
være hensynsfuldh navnlig overfor mindre 
velstillede Medborgere, at man endnu gav 
dem Leilighed til at benytte denne Lov ved 
at forlænge den og stemme for Sagens 
Overgang til 2den Behandling, i det der 
da kunde stilles 홢- og maaske var det rettest, 
at der blev stillet 홢 et Ændriugsforslag 
om at indskrænke Forlængelsestiden til en 
Termin, idet jeg erkjender, at det strider 
mod en Leilighedslovs indre Natur at give 
den en altfor stor Varighed. Med denne 
korte Begrundelse skal Eeg stemme for Lov- 
sorslagets Overgang ti 2den Behandling og 
opfordre ærede Medlemmer til at vise det« 
den samme Velvillie. 


