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fælde dog i alt Fald vil have eu Overretsdom 
for sig -홢홢 saa vil Sagen «anske naturlig 
være den, at denne Doms Gy dighed bringes 
til at ophøre derved, at man faar den høiere 
Rets Domskjendelse for, at den tidligere 
Dom var urigtig, altsaa faar en Overretsdom 
ligeoverfor en Underretsdom en Høiesterets- 
dom lige overfor en Overretsdom. Jeg har 
selvfolgelig ikke Noget heriniod, det er tvert- 
imod min Mening, at i saa Tilfælde bør den 
Paagjældende under denne Llppelsag kunne 
faae sit Krav paa Erstatning paakjendt, lige 
saa vel som jeg har været med til at fore- 
slaa det. Ja, jeg tror ikke at erindre feil, 
naar jeg siger at det netop er mig selv, der 
oprindelig har foreslaaet, at den Paagjældende 
skulde kunne faae Erstatning for uforskyldt 
Varetægt under Appellen as den kriminelle 
Sag, under hvilken han er blevet fængslet, 
saa at det ikke er nødvendigt at anlægge en 
særlig ny Sag i den Anledning. Forsaa- 
vidt den Paagjældende ikke benytter sig af 
denne Bei til altsaa for Overretten eller 
Hoiesterer naar Sagen brin es frein der, at 
faae sit Erstatningskrav paa jendt, maa han 
selvfølgelig være berettiget til at søge sin 
Erstatning ved Sogsmaiil i første Jnstants 
Men det er, naar dette Tilfælde indtræder, 
at de Regler, der gives i § 3, første Stykke, 
hvortil man henviser, slet ikke passe, lige saa 
vel som andet Stykke ikke passer, forsaavidt 
der er Tale om særskilt Appel af Fængs- 
lingskjendelsen, hvorom der i disse Sager 
ikke bliver Tale. Jeg har selvfølgelig ikke 
Noget imod og vil gjerne være med til at 
afsatte Regler om den processuelle Forfølg- 
ning af disse Sager, saaledes at man kan 
faae en tilfredsstillende Regel, men det, 
som der her foreligger, vil jeg ikke 
være med til at sætte mit Navn under. 

For inande i i  (H ø g s b r o): Underrett- 
dringsforslag under Nr. 7 lo er taget tilbage. 
Maa jeg spørge, om Nogen optager det? 
(Opho d). Da dette ikke er Tilfældet, er 
det saaledes bortfaldet 

Jus t i t smin i s t e ren  ( N e l l e m a  n n ) :  
Jeg ønsker blot at udtale et Par  Ting og 
da først dette 홢- det er foranlediget ved en 
Yttring af den ærede Ordfører 홢- at jeg er 
af den Mening, at der ved Lov bør affes 
Adgan for den uskyldig Dømte til at faae 
sin Erstatning ved Domstolene, og at Loven 
ikke bør henvise ham til at faae saadan 
jennem Lovgivningsmagten At han kan 
aae den gjennem Lovgivningsmagten uden 

at gaa til Domstolene, er en Ting, der 
følger af sig selv, og som Følge deraf be- 
hører· der i ke at siges Nogetsomhelst derom 

i Lovforflaget. 홢- Det andet Punkt, jeg vil 
fremhæve, er kun dette, at je ikke tvivler 
paa, at det ærede Medlem fra iborg(Klein) 
gjerne vil skaffe den uskyldig Domfældte den 
samme lette Adgang til ved Appel at faae 
sin Erstatning, men je vil kun gjøre op- 
mærksom paa, at, hvis disse Ændriiigsforslag 
bleve vedtagne, saaledes som han ønsker 
navnlig ved Udslettelse af andet Stykke i 
H S, saa vil han ikke naae det Maal; thi 
saa vilde der kun være slaaet det fast, at 
man altid skulde gaa frem ved Sogsmaal i 
forste Jnstants for at faae den Erstatning. 

Kle in:  Det vilde være ri tigt, dersom 
dette var Sagens sidste Behan ling. Der 
maa hellere ved Sagens 3die Behandling 
tilveiebringes fyldigere og bedre Regler, end 
ved Llden Behandling sættes Noget ind, der 
er ga t. » 

Ins t i t smi i i i f te re t i  (N e l l e m a ii 11) : 
Jeg skal dertil kun bemærke, at mine Be- 
mærkninger naturli vis refererede sig til de 
Forslag, der ere uii er Forhandling, og ikke 
til de Forslag, der muligvis kunne komme i » 
Fremtiden. 

» 

Da Ingen yderligere ønskede at yttre 
sig var Forhandlingen sluttet. 

Ændringssorslag af U d v a l g e t  under 
Nr. 1 til Z 1: 

J  2den Linie udgaa Ordene ,,af Stats- 
kassen«. 

ved toges  uden Afstemning 

Ændringsforslag under Nr. 2 af S  amme 
til samme Paragraf: 

Efter Ordet ,,Lidelse« i 3die Linie til- 
foiest ,,den Tort«. 

vedtoges  uden Afstemning 

Ret te - t ie .  

Sp. 4317, Lin 25 og 24 i. n. »Som Følge af denne 
Afstemning bortfaldt Wndringsforslag Nr. 2.« 

læs: 
»Ælidringsforslag Nr 2 af Udvalget til § 2: 
Af §§ 2 og 3 udelades de sidste Punktnmmen 

ansaae vedtaget som Følge af tidligere Afstan- 
tung« 

R 


