
- 
» 4379 15. Marts 1888: ZYBeh af Lovs. om Erstatm for uforskyldt Varetcegtsfcengsel 4380 

Tilfælde, vil komme til at udtale en Kritik 
over den Dommer, der har afsagt Fæng- 
slingskjeiidelsem og man har ikke fundet det 
rigtigt, at den Dommer- der har afsagt 
Zwgslingskjendelsens skulde udtale en 

ritik over sig selv, men da det ogsaa kan 
fremkalde Vanskeligheder, navnlig naar 
Sagen indbringes umiddelbart for Høieste- 
ret, har man givet Vedkommende Valget 
imellem at anlægge« Sagen enten ved 
Underretten eller umiddelbart ved den over- 
ordnede Ret, for saa vidt det ikke er Høieste- 
ret. For at Enhver skal kunne anlægge en 
Erstatningssag, selv om han er ubemidlet, 
har man dernæst foreslaaet, at Sagen skal 
være beneficeret. Naar det i den nye § 4 
udtales, at Sag om Erstatning for uforskyldt 
Varetægtsfængsel skal anlæggcs inden et 
Aar, efter at den Paagjældende er kommen 
til Kundskab om de Anstændigheden hvorpaa 
han grunder sit Erstatningskrav, maa derved 
ikke forstaas, at det skal være inden et Aar 
efter Dommens Assigelse, men, som der staar 
iParagrafen, inden et Aar, efter at den 
Paagjældende er kommen til Kundskab om 
de Omstændigheder, hvorpaa han støtter sit 
Krav. Hvad Ændringsforslaget under Nr. 7 
angaar, giver det den, som har været uskyldig 
dømt, Ret til at faae Erstatning, thi naar 
man gaar ud fra, at den, der uden Grund 
har været underkastet Varetægtsfængsel, skal 
have Ret til Erstatning, maa man saa meget 
mere give denne Ret til den, der er dømt 
uden at være skyldig og give ham al mulig 
Opreisning Jeg skal her med Hensyn til 
Svcekkelsen af Domme udtrykkelig bemærke, 
at der er jo ingen Vanskeligheder med Hen- 
syn til Domme, som ere afsagte af en under- 
ordnet Ret, og som kunne appelleres til en 
høiere Ret, thi er Appelfristen udløben, kan 
der faas Opreisiiiiigsbevilling til at appel- 
lere til høiere Ret, men hvad H oiexteret 
angaar, ligger det, det maa jeg u try kelig 
bemærke, n enfor Udvalgets og Lovforslagets 
Hensigt at træffe Bestemmelse om, hvorledes 
en Hoiesieretsdom sættes ud af Kraft; det er 
Noget, man lader staa hen ssorfolgningsp 

«maaden med Hensyn til den u yldig Dømtes 
Erstatningskrav bestemmes i det næste Stykke 
af Asjndringssorslaget Nr. 7, som gaar ud 
paa, at de samme Regler skulle komme til 
Anvendelse som ved Forfølgning as Erstat- 
ningskrav for uforskyldt Varetægtsfængsel 
med de Forandringer, der følge af Sagens 

» Natur. Med Hensyn til det af det ærede 
Medlem fra Viborg (Klein) stillede Under- 
ændringsforslag maa jeg bemærke, at det er 
kommet til ved Betcenkningens og LEndrings- 
forslagenes endelige Affattelse, da han ved 
Sygdom var forhindret i at være til Stede 

under Udvalgets Forhandlingen Jeg skal 
ikke komme nærmere ind paa dette Ændrings- 
forslag, men har kun villet gjøre opmærksom« 
paa, at det ærede Medlem har været forhindret 
fra at deltage i Udvalgets assluttende Behand- 
ling as Sagen, og at hans LEndringsforslag 
er kommet til paa Sagens allersidste Trin. 
Hvad Asndringksforslaget under Nr. 8 an- 
gaar, indeholder det jo den Bestemmelse, at 
Erstatning i Henhold til denne Lov udredes 
af Statskassen, men denne har Regres til 
den vedkommende Dommer, forsaavidt han 
derved har gjort sig skyldig i Misbrug af 
Embedsmyndighed Skjødesløshed eller andet 
nforsvarligt Forhold. Det kan ikke findes 
ubilligt overfor vedkommende Dommer, naar 
han har gjort sig skyldig i et saadant For- 
hold, som her er omtalt, at Staten da skal 
kunne gjøre Ansvar gjældende mod ham, og 
det er muligt, at der derved kan lægges lidt 
Tryk paa de Dommere, som have altfor stor 
Tilbøielighed til at arrestere paa Maa og 
Faa for et godt Ord. DEndriiigsforslaget 
under Nr. 9 gaar ud paa, at den Sigtede, 
som frifindes, ilke i noget Tilfælde skal be- 
tale Sagens Omkostninger Jeg skal ikke 
gaa ind paa at omtale det Tilfælde, hvor 
han dømmes. Der er under Behandlingen 
af dette Emne paa Juristmoder o· andre 
Steder ment, at den Sigtede, e er den 
Dønite rettere sagt, kun delvis, nemlig kun 
for de Tilfælde, hvor han har været An- 
ledningen, skulde betale Sagens Omkostnin- 
ger; Udvalget har her indskrænket sig til det 
ene Tilfælde, at den Vedkommende ikke var 
dømt. J  den Anledning maa jeg tilføie, at 
naar den Sigtede er uskyldig, selv om han 
dog har givet nogen Anledning til Forfølg- 
ning, dømmes han ikke efter dette Forslag til at 
betale Sagens Omkostninger, naar han ikke 
har gjort sig skyldig i strafbart Forhold. Det 
vilde ogsaa være meget ubilli t, og den nn- 
værende Praxis er meget ubi ig i saa Hen- 
seende. Thi afset fra Stammen, og hvad 
der dermed følger, kan det for Mange 
være langt haardere end selve Straffen. 
Naar Vedkommende frifindes, og han ikke 
har gjort sig skyldig i noget strafbart For- 
hold, vil det ogsaa være Uretfærdigt, at man 
da ved Dommeiu ved at paalægge ham Sa-  
gens Omkostninger, alligevel lader ham lide 
en Straf, ja, i mange Tilfælde for den fat- 
tige og mindre bemidlede Mand en meget 
haard Straf. At dette Forslag ikke vil ms- 
de nogen Modstand noget Steds, har je 
den allerstørste Anledning til at tro. Hva 
Ændringsforslaget Nr. 10 angaar, indehol- 
der det jo kun en udtrykkelig Bestemmelse 
om, at Loven kun skal virke for de Tilfælde, 
som ikke ere endelig paakjendte eller paa an- 
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