
3539 M. Febn Miss: 3. Bekx af Finantskovs s. 18s8홢홢홢8«9. 3540 

fra alle S ider  og en saadan Anerkjendelse af 
dette Ministerium, det tror Jeg ikke paa. En 
anden Sag var, det, om der var en Bestræ- 
belse, en uværdig Bestræbelse efter ad denne 
Bei at komme det hzene Ministerium til Livs, 
men det zer der jo ikke 홢- ja det skulde saa 
vcere fra Hoiresz Side her i Thinget, thi det 
har ganske vist ikke opgivet sine parlamenta- 
riske Krav, det h a r  ikke erkloeret Minister- 
spnxgsniaalet for dødt; jeg er overbevist om, 
at i det Øieblik, de faae et Ministerium, de 
bestikke hold? af, skulle de nok optage Minister- 

e rce e erne i en. » i  ave jo emoer et 
disse Hoirebestrcebelser i Halvtredselriia i Tred- 
serne og i Halvfjerdserna og vi skulle ogsaa 
nok faae dem i Firserne, hvis Sagen stillede 
홢  saaledes. Men overfor det nuværende 

inifterium er Høire i den Henseende roligt. 
For det ·store Flertal af Thinget staar det 
jo heller ikke saaledes, thi for det er jo Mi- 
iiiftersporgsmaalet dødt, ikke blot nu, men 
for bestandig. Det undrer mig derfor, at 
man overhovedet kan tale om, diskutere eller 
debattere Ministeriets S e i r  eller Nederlag 
under den nuværende Situation. Naar Mi- 
idiistelsiet Lszacglsijkis Fingnttsllon ler Fgamfseii endt, 

e ar a a en, e ar ceve in ære 
og faaet den faktisk anerkjendk Til hele den 
f cekzkaf Nederlag, som det ærede Medlem 
ra i org angav, at o et in· et ar lidt, 

kan saa føres Slutstenen De? ei? dog aldrig 
værd at tale om, hvorvidt det er dem, der 
ligger under Bordet, eller dem, der staa uden- 
for, der have seiret. Ministeriet har beholdt 
Valpladsen, og det har seiret- Om de r i  
næste Sloegtled kan komme en anden Aand. 
en anden Udholdenhed, en anden Kraft i den 
danske Nation, der atter kan vinde fin Grund- 
lov tilbage, det er jo et Spørgsmaal, der 
staar hen. Men under saadanne Forhold at 
spørge om, hvem der har seiret, og diskutere 
dette, saaledes som Stillingen nu er, da man 
dog gaar bort fra alle de øvrige Grundsæt- 
ninger og mener, at der kun er Tale om 
Gendarmeriloven, er virkelig, forekommer det 
mig, overflødigt. 홢 Naar jeg nu skal sige 
Dem, hvorfor jeg ikke kan være med til at 
bringe Ministeriet Seiren hjem, falder det 
jo egentlig sammen med de Grunde, vi tid- 
ligere have havt tilfælles, men Fællesskiibet 
skal jeg ikke komme ind paa. Jeg skal holde 
mig til min egen personlige Betragtning. 
Jeg indtager da denne Stilling for det Første 
paa Grund af Ministeriets Stilling til de 
midlertidige Finantslove der ved 35 Aars 
Hævd vare blevne en Del af vor Forfatning 
dernæst 홢홢홢 som Nr. 2» 홢홢 paa Grund af Mi- 
nisteriets Lære om Tilstedelighedeii af Udske- 
delsen af provisoriske Finantslova end- 
videre dets Forsøg paa Omgaaen af 

25 ved at hjemsende Rigsdagen f o r  
a t  udstede Provisorierne, dets Negtelse 
af Thingets Forkastelsesretz dets fort- 
satte Forelæggelse af forkastede Provisorier 
i det Thing, som det veed vil holde dem til- 
bage og opretholde dem, o endvidere paa 
Grund af Ministeriets For og paa at om- 
gaa en Finantslvvnegtelses Betydning ved 
imod Grundloveii først at forelægge Finants- 
loven i Landsthinget samt endelig paa Grund 
af hele Ministeriets grundlovsstridige Lov- 
givning og Administration af Landet paa 

rods af Folkethinget i de sidste 3 forløbne 
Aar. Jeg forstaar, at man helst vil undgaa 
at have omtalt det Spørgsmaal om Bevil- 
lingsretten; men nu kan man dog ikke negte 
mig, at det, som i hele Tiden før 1849 var 
den røde Traad i alle Bestræbelser skar, at 
det danske Folk kunde vinde den frie orfat- 
ning, netop var Kampen for Bevillingss 
retten. Ingen vil negte, at i  1849 gav 
Grundlovens Z 49 klart og tydelig Besolk- 
nin en fuld o utvetydig Bevillingsretl 
He er Ingen vi negte, at under Forhand- 
lmgerne om Fællesforfatningerne af 1855 og, 

t anerk·endte Alle, at Bemyndigelsen til at 
udstede sorelobige Love i Henhold til den 
nuværende Z 25 ikke tillige indeholdt no en 
Hjemmel for Regjeringen til at udstede Fi-  
n a n t s p r o v i s o r i e r  Det erkjendte samt- 
lige de Faktorer, der behandlede vor Fælles- 
forfatning i 1·855 og atter i 18·643, og uagtet 
disse Forfatniiiger havde en Paragraf om 
foreløbi«ge Love, svarende til vor § 2-:», til- 
føiedes der dog i selve Forfatningen en ud- 
trykkelig særlig Bestemmelse om, at Kongen 
under paatræiigende Omstændigheder, naar 
Rigsraadet ikke var samlet, kunde beslutte 
Afholdelsen as ubevilgede Udgifter o. s. v. 
Man trængte altsaa til en saadan Bemyn- 
digelse ved en s æ r l i g  Paragraf, netop fordi 
Alle anerkjendte, at en til Z 25 svarende 
Paragraf i de samme Forfatninger hjemlede 
ikke provisorisk Finantslovgivning Enhver, 
der, som jeg, har overværet Forhandlinger 
her i Folkethinget i 1865홢홢홢66 홢- jeg var 
ganske vist personlig kun til Stede ved en 
Del as disse, men jeg har nøie fulgt dem 
alle o været Vidne til mange Udtalelser 
he r i  alen 홢홢 vil sande, hvad der ogsaa 
udtaltes af det ærede Medlem fra Viborg 
(Klein) forleden, og lvad der nylig er ud- 
talt af den sidst afdø e Uiiderskriver af 5te 
Junigrundlov, at det aldrig har været 
Grundlovens Mening, at der kunde udstedes 
provisorifke Finaiitslove Man vil, siger 
jeg, naar man har overværet disse Forhand- 
inger, vide, at der var en Række af For slag 

fremme, for at krænke Folkethingets S t i  ing 
til Bevi ing-Retten, men de leve Punkt for 


