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selv., Det er ikke noget Hexeri. det er Noget, 
som frenimes gjennem Administrationen, og 
hvor Ministeren maa have Nogen bag ved 
sig, som har virkelig Sagkundskab. Det har 
han ogsaa, og jeg maa sig e, og det har det 
ærede Medlem ogsaa in rømmet, , at dette 
Forslag er underaivet en sagkyndig Bear- 
beidelse. Jeg kan sige, at der er Trang til 

«en saadan Lov efter Fiskeribefolkningens Au- 
fknelser, det anser jeg for tilstrækkelig godt- 
gjort overfor mig og ogsaa overfor det høie 
Thing. Der har foreligget Anmodninger 
nok derom fra Folk. Men at man kunde 
tro, at man kunde , faae en Fiskerilov, uden 
at der skete Indskrænkninger i de nuværende 
Forhold, forekommer mig ganske forkasteligt, 
den Tro bør man ikke have. Jeg kan til 
Dels slutte mig til den Udtalelse, der er 
fremkomnien fra det ærede Medlem for Vi- 
borg Amts 5te Valgkreds, og jeg tror, end- 
nu stærkere pointeret fra det ærede Medlem 
fra Thisted at det man vil give Loven imod, 
er Rovdriften, og det, man vil søge at 
fremme, er den fattige Fiskerbefolknings Jn-  
teresser. Man kan ikke paa een Gang blive 
ved med at tale om at blive fri for Rov-j 
drift og saa sige som det ærede Medlem for; 
Præstø 3die Valgkreds. Der er Fisknoki Van- i 
det, lad det regulere sig selv, ogsaa samtidig 
vente at faae en Lov, der har nogensomhelst 
Betydning for Fiskerne. Efter mit Skjøn 
lader det sig ikke forene. Det er muligt, at 
det ærede Medlem paa sin historiske Basis 
er kommen saa høit, at han kan foreslaa 
saadanne Bestemmelser. Jeg tror det ikke, 
før jeg ser det, og jeg tror aldrig, jeg faar 
det at se. 

Med Hensyn til den foreliggende Sag 
skal jeg angaaende Forholdet til Udlandet be- 
mærke, at derom findes der 2 Bestemmelser. 
Et æret Medlem har anket over det, der 
staar i Slutningen af § 1, om danske og 
svenske Undersaatters Fællesfiskeri i Øresuiid. 
Det troede jeg, var Noget, der var konsta- 
teret, og hvorom der ikke kunde være Uenig- 
hed. Hvad angaar Jndrømmelserne med 
Hensyn til Sildefiskerierne ved Bornholm, 
har det ærede Medlem Ret i, at det jo kun 
er en foreløbig Jndrømnielse, som er gjort 
af Administrationen, idet der jo selvfølgeligt 
er forbeholdt Alt, hvad der kan ske ved Lov 
i saa Henseende. Jøvrigt tror jeg, at naar 
det ærrde Medlem kjendte Forholdene paa 
Bornholm noget nærmere, vilde han ind- 
rømme, at det er noget Forstandigt og i alle 
Parters Jnteresser, som er sket her. Det 
har i en lang Række af Aar været sædvan- 
ligt, at svenske Fiskere have drevet Sildefiskeri 
under Bornholm. Om de bornholmske Fiskere 
i alle Maader synes fuldstændig derom, skal 

jeg ikke kunne sige, men jeg tror nok, at Be- 
folkningen paa Bornholm i det Hele taget 
er ganske tilfreds med dette Forhold, naar 
de svenske Fiskere lande paa Ben. Dette 
Fiskeri sker iøvrigt kun undtagelsesvis paa 
dansk Søterritoriuni, men det bliver ganske 
vist undertiden berørt. Men idet jeg troede 
at maatte indrømme det, kom der et andet 
Spørgsmaal ud af Verden med det samme. 
Det er Spørgsmaalet om Laxefiskeriet Der 
er virkelige Jnteresser at varetage for Born- 
holms Vedkommende, og de ere blevne vare- 
tagne saaledes, at det er blevet konstateret, 
at Sildefiskeriet foreløbig var tilladt og 
Laxefiskeriet forment, og jeg har Grund til 
at tro, at man har været ret tilfreds med 
den paagjældende Ordning paa Stedet. Den 
anden Bestemmelse, der har Betydning, 
findes i Lovforslagets § 56, hvor der 
staar, at ulovligt Fiskeri af Fremmede 
paa dansk Søterritorium skal foruden 
Bøder medføre Konfiskation af Fangsten 
samt af d e  dertil benyttede Redskaber. 
Det er en Bestemmelse, der er kommen ind, 
fordi man mente, at det var nødvendigt at 
gaa til en noget haardere Straf overfor 
Udlændinge, som fiske paa dansk Søterri- 
toriumz den er ny, men jeg anser den for 
at være velbegrundet. En af»de væsentligste 
Bestemmelser i dette Lovforslag, som giver 
en noget større Frihed end før, er, at 
Maskevidden er opgivet i aabne Vande. 
Dette har da ogsaa ærede Medlemmer ind- 
rømmet har sin Betydning. Ganske vist er 
der ved Siden deraf indført en Bestemmelse, 
som gaar ud paa at sikkre Garnfiskerne imod 
Vaadfiskeriie ved en Belastning af Vaadene 
paa en noget anden Maade og ved flere 
andre Sikkerhedsbestemmelser, som Ingen 
har anket over, og som jeg derfor ikke skal 
fordybe mig i. Endvidere er« der i § 54 
optaget en Bestemmelse, som maa læses i 
Forbindelse med den første af mig nævnte 
Bestemmelse. De t  er etmPaabud om, at 
Fiskeyiigel og nmoden « iil, der indfanges, 
alene maa anvendes til støde for Mennesker. 
Det har man ikke troet at kunne formene 
Tidligere har man foreslaaet, at ogsaa 
anden Anvendelse deraf var tilladt, Jeg 
antager, at det vil være baade rigtigt og 
nødvendigt at gaa til et Forbud derimod; 
jeg antager, det dil ave sin Betydning at 
gjøre det, men jeg in ser vel, at det i visse 
Tilfælde kan blive vanskeligt at overholde 
den Slags Bestemmelser. J  Forbindelse 
dermed kan jeg maaske omtale Bestemmelsen 
om Vedtægterne, som synes mig noget mis- 
forstaaet af flere ærede Medlemmer. Idet 
man opgiver lMaskebestemmelsen paa det 
aabne Hav og sætter videre Indskrænkninger 


