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tidligere«Lovforslag, at det ifølge traktat- 
mæssig Overenskomst kunde tillades fremmede 
Fiskere at kunne fiske visse Steder f. Ex. 
Ltxllrsesisiiid Dette er nu forandret til: f»frenli홢-· 

ee om )i i«, og a o i e r n e  aar i 
at vide, at Regjeringen har forhandlet med 
den svenske Regjering derom, og at de to 
Yegsjerigigskrlere komne stil det? Resultat, Ft 

re uii a staa rit om i ti or aa e 
danske og svenske Fiskere, medens derimod et 
Yskersik under Bornholm er blevet findrioSnimet 

ven erne. Jeg vee i «e, vor or ven- 
sterne skulde have den Jndrønimelse at, kunne 
drive Sildefiskeri under Bornholm Jeg vil 
gjerne vide, om de bornholmske Fiskere faae 
noget Vederlag for, hvad der saaledes er ind- 
Zoiniitiek Jvcknsternse thi det, at svenske Fgkskrq 

er i a o og aa ave re e axe eri 
under Bornholm, i Henhold til denne Over- 
eiiskoisikstsikke maa vedblive dermed, staar for 
mig i e om en «5n romme e ra ven si i e. 
Naar man læser Motiverne, ser man ogsaa, 
at Ministeren i Grunden mener, at det kun 
er en foreløbig Afgjørelse, der her har fun- 
det Sted; han siger, at det er indromniet 
Svenskerne, fordi de satte saa stor Pris 
derpaa, men, føies der til, det er kun Midler- 
tidig Jeg antager, at de bornholniske Fiskere 
ville andrage hos Ministeren om, at de maa 
blive fri for dette Fiskeri, med mindre de 
faae Noget til Jkjengwlk derfor. J  §d s er 

er efter niin ening ommet en go e- 
steucisnisxlsekisdxb Der staar nemlig nu, saktliiitzak 
et i ere a i« e ruges ænger, a e 
inddrages og naturligvis skulle saa ogsaa de 
Pæle iibidxrsciggs hvorpaa FiskerekdskBaliseriie have 
været e æ te e. « et er en go e temme e, 
thi en hel Del Steder har det været Tilfældet, 
atVFikineokzkddcikikkkkEickidei Fktkiacisxikriii 
i a e,  og er 
Seiladsen, som Ministeren særlig har for 
Me, hvilket han med fuld Ret frenihcever i 
§ 6 ,  men visselig ogsaa for Fiskernez thi 
enten disse Stumper stode op over Vandet 
eller kun naaede til Baiidskorpen, have de 
bidraget til, at Fiskegarnene bleve iturevne 
Jeg mener derfor, at der endnu tilføies en 
Bestemmelse om, at det skal ikke blot være 

Ti? DsEkTkfVFccIEIYcTFSSkTFT for ogsaa andet for F i s k ?  e « e . 
Det tredie Stykke i 3: 23 er efter min Mening 
ogsaa en Forbedring 홢홢 jeg skal frerndrage 
Alt, hvad jeg anser for Forbedringer, ved 
Siden af hvad jeg mener, at man ikke kan 
gaa ind paa. Dette tredie Stykke i § 2 er 
Noget, Fiskerne kræve næsten overalt. Under 
den nuværeiide Tilstand er det saaledes, at 
Vaadfiskerne ikke have taget det saa nøie, 
naar de komme til et faststaaende Garn, at 

feile igjennem det og gjøre det Skade. Nu 
er der her en Bestemmelse om, at det skulle» 
de i Fremtiden tage sig iagt for, og der staar 
i Motiverne, at det kunne de, thi de feile 
jerne ud ved Solnedgaii og kunne da ob- 

servere, om der er faste arn i Nærheden af 
deres Fiskeplads. Men for mig er det ikke 
tilstrækkeligt, hvad der staar her, thi vi maa 
huske paa, at Fiskeren vel kan iagttage det, 
naar han begynder at "fke, men hen paa 
Natten i, Taage eller ørke kan han ofte 
forvilde sig ind i saadanne Garn uden at 
ville det og gjøre Skade. Men naar han 
gjør Skade, vil han vel gjøre, hvad de Fleste 
gjøre, reise hjem, inden man har opdaget, at 
det er ham, der har ødelagt de udestaaeiide 
Garn. Der vil altsaa Kontrollen faae nok 
at bestille, hvis vi ikke kunne faae en bedre 
Zestsiknimelsesegd den, der her staar. d Med 

en yn ti vi jeg ige, at j ø n t  jeg 
har været med til den Affattelse, som her 
staar, tilfredsstillet den mig ikke. Jeg gaar 
med Hensyn til Aalegaarde ud fra, at Enhver 
har siet til at sætte Aalegaarde ud for sin 
egen Grund, men hvis han ikke sætter saa- 
danne, skal enhver Anden kunne komme og 
sætte Aalegaarde der, og selv hvis han har 
at Aalegaarde ud, skal der hjemles ogsaa 

Andre Ret til at sætte Fiskegarn ud ved Siden 
af. Nu staar der, at Enhver kan gøre det, 
men ikke i saadan Nærhed, at det an skade 
den Andens Fiskeri. Hvem skal imidlertid 
afgjøre, om det er i en saadan Nærhed, at 
det kan skade ham? Skal det overlades til 
den Kontrollerende? J  s a a  Fald staar det 
for mig som lidt tvivlsomt. Disse faste Fiske- 
stader have nu faaet saadan Hævd, at dem 
vil man se at værne om, og det tror jeg, 
vilde være urigtigt. Med Hensyn til Ka- 
pitel1 mener jeg 홢 og jeg maa sige, at her 
er et af de Punkter, jeg paa det Bestemteste 
gjør Krav paa for at give eiiFiskerilov min 
Stemme 홢, ligesom det er fremhævet af to 
ærede Talere, at det maa hævdes, at Fiskerne 
maa have Ret til at gaa i Land paa den 
nøgne Strandbred, som ikke er bevoxet med 
Græs eller Lignende, og der ikke alene op- 
2ænge deres Garn til Tørriiig, men ogsaa 
øde dem. Det er en absolut Nødvendighed 

for dem, at de kunne gaa i Land paa det 
nærmeste Sted for at faae deres Garn bø- 
dede, hvilket de maa gjore som oftest en Gang 
iDøgnet. Jeg kan ikke forstaa, hvorfor man 
skulde have Noget derimod; jeg kan ikke for,- 
staa, hvilken Fordel de Lodseiere, der have en 
saadan nøgen Strandbred, skulde have af at 
formene Fiskerne at komme i Land der. De 
have ingen Nytte af deri nøgne Strandbred, 
hvorfor saa berøve Fiskerne den Ret, som 


