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ren heller ikke længere bunden«, saa tror jeg, 
at det ærede Medlem vil have en tilstrække- 
lig Besvarelse af, hvem der i Aldersklasse 
falder ind under Loven. Saa  siger det 
ærede Medlem, at Mesteren skal sørge for 
Kontrakten. Ja, Mesteren skal sørge for 
Affattelsen, det staar tydelig nok i Z I. 
Kontrakten indgaas med Lærlin·ens For- 
ældre eller Værger, og de maa a tsaa sørge 
for, at de faae en Kontrakt, det er ligefrem, 
for ellers er der ingen Kontrakt opretter 
Men naar det ærede Medlem siger, at Lær- 
lingen eller de, der handle paa hans Vegne, 
ifalde Straf, saa er det galt. Det er Meste- 
ren, der ifalder Straf, Lærlingen eller de, 
der handle paa hans Vegne, ere fri for 
Straf. Man har lagt Byrden og Straffen 
paa Mesteren. (Asbrydelse) Men Kontrak- 

» ten er ophævet, siger et æretMedlem. Nei, 
Kontrakten ophæves ikke, for der er ingen 
Kontrakt indgaaet, og saa længe der ikke er 
indgaaet Kontrakt, kan den heller ikke Sop- 
hæves. Men at Værger og Forældre sørge 
for, at de faae Kontrakt, er jo Noget, man 

« maa kunne forlange, naar de vide, at et 
hører til, at skriftlig Kontrakt skal indgaas. 
Men at man iøvrigt lægger Byrden og 
Straffen paa Me teren, er ganske klart. 홢 2 
Nr. 2 har jeg a erede nævnt Det ærede 
Medlem siger: Ja, men Fabrikanter! En. 
der baade er Haandværker og Fabrikant, kan 
som Fabrikant antage Lærlinge. Det er 
·anske rigtigt, han kan antage dem i Fabriken. 

en jeg maa dog gøre det ærede Medlem 
» opmærksomt paa, at runden dertil er ganske 

simpelt den, at vi kun kjende til Svende- 
røver for Haandværkere, og der, hvor vi 

ikke kjende dem, kunne vi ikke tage dem med, 
og hvorledes vi skulle indrette dem for Andre 
uden at komme for dybt ind i Forandringer 
af hele Næringsberettigelsen, ser jeg ikke ret 
i Øieblikket. Det ærede Medlem a1ikede 
dernæst over W 7 og 8 angaaende Søn- 
da sfriheden, hvor der staar, at Lærlingen 
i Reglen bør have fri Søndag Eftermiddag, 
ligesom han ordentligvis ikke heller maa an- 
vendes til Andet end det, der nødvendig 
henhører til Faget. Jeg kan her ganske 
sympathisere med det ærede Medlem i det, 
han sagde. J  og for sig er det heldigt og 
ønskeligt, at hele Søndagen er fri, og i og 
for sig er det heldigt og ønskeligt, at den 
Ved ommende ikke anvendes til Arbeide uden- 
for Faget, men der kan kun her staa: 
»o rden t l i gv i s« ,  thi hvis man vilde gjøre 
Bestemmelsen strengere, hvis man vilde stille 
det saaledes, at Mesteren ikke kunde lade en 
ung Lærling gaa et Ærinde iByen, maaske 
endo· i Fagets Interesse 홢홢 og han kan 
dog ikke paa ethvert Punkt være forpligtet 

til at paavise dette 홢홢, hvis man ubetinget 
vil forbyde Sligt og ubetinget sige, at der 
aldrig maa være Tale om Søndagsarbeide, 
frygter jeg for, at Mestrene ikke ville studer- 
kaste sig Loven, saa at den ikke kommer 
No en til Nytte, og det var dog det, vi 
skul e se at sørge for, at den kunde. Derfor 
er det Noget, man maa have for Nie ved 
Affattelsen af Lovens Bestemmelser, naar 
man overhovedet vil give en Lov som denne. 
O; 9 fandt det ærede Medlem meget u raktisk 
Det tror jeg ikke. at det ærede Med em har 
ganske Ret i. Forholdet er jo det, at den 
Vedkommende skal, saa vidt mulig, tage Fag- 
prøven, underkaste sig en Læreprøve, 
men dertil kan Mesteren ikke tvinge ham. 
Tager den Vedkommende ikke Læreprøven, 
skal Mesteren give ham Attest for, hvor 
længe han har været i Tjenesten, og en Be- 
vidnelse om, hvad han har lært. For en 
iirigtig Bevidnelfe af dette Forhold maa 
Mesteren ifalde Straf, og har han ladet det 
mangle paa tilbørligt Tilsyn med Lærlingen, 
ikke fremmet Forholdet saaledes, at Lærlingen 
har kiinnet faae den Uddannelse, han skulde, 
ifalder han ogsaa Straf; men det er selv- 
følgelig ikke Mesteren, der skal afgjøre dette 
Spørgsmaal. Det kan ikke tænkes. Det kan 
godt være, at det ærede Medlem har nogen 
Ret i, at Mesteren ikke let vil vedkjende sig, 
at Lærlingen ikke har faaet tilborlig Uddan- 
nelse; men naar Læilingen godtgjør ved en 
Prøve, at han ikke har lært Noget af alt 
det, der med Rimelighed kan forlanges, er 
det Mesteren, der ifalder Straf. Hvad 
Undervisningen angaar, glemte det ærede 
Medlem at tage med ved sin Omtale af Z 10 «- 
det, som unægtelig er Hovedbesteninielsem 
nemlig at Læremesteren skal foruude ham den 
fornødne Tid. Det bestemte Paabud er, at 
Læremesteren eller den, der iøvrigt har Lær- 
lingen under sig, skal i Læretiden forunde 
ham den fornødne Tid til at besøge tekniske i. 
Skoler eller Haandværkerskoler, og hvem der 
skal betale Undervisningen, kan ikke være 
tvivlsomt. Det skal Lærlingen eller de, han 
støtter sig til, Forældreiie o.s.v., og det har 
der fra ingen Side været anket over Jeg 
tror heller ikke, at det gaar an at bestemme 
Andet. Thi sætter man en Bestemmelse ind 
om, at Mesteren skal paatage sig Sligt, 
kommer man netop ud over den Ramme, om 
man kan optage, naar man vil give en Lov 
af den Art, som der her er Tale om. Be- 
stemmelserne i tyk§ 12 og 13 gaa jo ud paa 
at befæste Forholdet, naar det en Gang er 
indgaaet, saa vidt muligt, og det forekommer 

mig, at man absolut maa have slige Be- 
stemnielser 홢 om man netop vil have disse, 
kan jo være Tvivl underkastet 홢- thi ellers 


