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til i Finantsloven, og som Folkethinget tid- 
ligere har forkastet ved privat Initiativ 홢 
mere end der blev bevilget det provisoriske 
Ministerium i Marts 1885. Nu er det min 
Opfattelse, at hver Gang De ved 2den Be- 
handling votere det nuværende Ministerium 
Noget, og det i den erklærede Hensigt lige- 
fra Oktober, at man gjerne vil have, at Mini- 
fteriet skal tage det, og hver Gang De votere ikke 
alene de ordinære løbende Udgifter, men ogsaa 
saadanne store Poster af saa omfattende 
Beskaffenhed som Lønnings-Ordningeii for 
de lærde Skoler og Poster fomsandet Bidrag 
til den polyteknifke Læreanstalt o. s. v., saa 
sluge De hver Gang et stort Provisorium, 
som De dog alligevel havde ment at gjøre 
Front imod. Jeg betragter den politiske Si-  
tuation her saaledes. Det provisoriske Mi- 
iiisteisiiim er en Hypnotisør, Folkethinget er 
hypnotisereh og i denne Tilstand giver det 
sit kjære Barn, Bevillingsrettem den ene 
Giftpille efter den anden. Ved mine Æn- 
dringsforslag vil jeg søge at faae den Hyp- 
notiserede bort fra denne farlige Bedrift, for 
at ikke Bevillingsrettein naar den Hypnoti- 
serede en Gang vaagner, skal være død og 
borte; mine Ændringsforslag gaa ud paa 
at faae de værste Giftpiller bort. Hvad 
Tanken end kan have været, saa er min 
Stilling jo den, at jeg tog de enkelte 
Forslagi Fjor og sagde, at saalænge de 

oldt sig indenfor denne Grændse, og ikke 
gik ind paa Ministeriets Grændse, der var 
asskaaren ved den allerunderdanigste Fore- 
stilling, gjorde et Par  Millioner mer eller 
mindre Intet i denne provisoriske Tid, det 
kunde vi gaa med til, men at fortsætte under 
de nuværende Forudsætninger kan jeg paa 
mit Standpunkt umulig tilraade. Thi var 
det ikke et saadant Formaal, De vilde naae, 
som der den Gang i Aar og Dag var Tale 
om at naaexfgiinder dette Ministerium, vilde 
det være aldeles urigtigt at optage et saa- 
dant Forslag paa Finantsloven og saa meget 
mere uri tigt at fortsætteZdernied, efter at det 
provisori er indført, Det vilde dog. være 
rimeligere, at De ikke tillod en proviforisk 
Fortsættelse, og hvor or? Fordi det er 

orhold, som hvis o et trænger til Lov- 
ordning- færlig trænger ertil, disse Forslag, 
der tidligere har været fremme om Lønnings- 
love for de lærde Skoler, Universitetet osv. 
Det er fra 1858, at det er funderet, og der 
er tilvissekTrang til i mange Maader at 
underkaste disse Forhold Lovgivningsmagtens 
Revision, men vi skulle ikke gjøre det ved et 
Pennestrøg, naar man ikke opnaar Andet der- 
ved end det, de Herrer ville opnaa, nemlig 
derved ogsaa at ekræfte en proviforisk For- 
anstaltning fra Ministeriets Side. De maa 

jo vide, at dette er Noget, der er gjennem- 
ført proviforisk paa en proviforisk Finants- 
lov. Men selv disse ny Foranstaltninger 
skulde man ikke næste Aar bekræfte ved at 
stemme for dem, thi derved bekræfter man den 
Fremgangsmaade, at Ministeriet kan tageFolke- 
thingets enkelte Afstemninger for sig og føie 
dertil, hvad det vil. Hvor levner ette Sy- 
stem Spor af Bevillingsretten tilbage? 홢- 
Der er i Betænkningen under Nr. 107 en 
lille Linie, hvor det meddeles, at ved Sam- 
raad er forhandlet om Kvinders Adgang 
til Kunstakademiet Jeg har hørt en Ud- 
vikling af Udvalgets Anskuelser om denne 
Sag, men jeg har ikke været klar paa, at 
denne ene Linie var en hel stor fattet af- 
sluttet Bestemmelse af Udvalget. Jeg har 
blot troet, at det var saadan en Bemærk- 
ning, som kunde give enkelte Medlemmer 
Leilighed til at sige deres subjektiveMening. 
Jeg har ikke forstaaet det saaledes, at der i 
denne Linie forelaa Ret til at meddele en 
af Udvalget ved en Beslutnin indtagen be- 
stemt Stilling overfor dette pørgsmaal, og 
hvad dermed staar i Forbindelse. Jeg maa 
imidlertid tro, at det er saa, efter at jeg 
nu har hørt den ærede Ordfører. Jeg vil 
dog sige, at i fordums Dage var det Skik 
ved Finantslovens 2den Behandling, ut hvad 
Udvalget havde besluttet om en foreliggende 
Sag, stod bekræftet iBetænkningen, og man 
reb ikke uden yderste Nødvendighed til at 

k ade Ordføreren mundtlig fremstille for væ- 
sentlig tomme Bænke, som Regelen jo har 
været i de senere Aar, hvad man har ment. 
Saa  kunde Medlemmerne ved Betænknin- 
gens Læsning sætte sig ind i, hvad Udval- 
gets Anskuelse var, og forberede sig til at 
imødegaa den, hvis man fandt Anledning 
dertil under Debatten, eller paa anden 
Maade gjøre en frugtbar Brug deraf. Jeg 
haaber, at vi skulle komme tilbage til denne 
gamle Ordning af Finantslovsbehaiidlingen 
og Betænkningen. Ved 3die Behandling 
har det været Skik ikke at give en Betænk- 
ning, og man har derfor ogsaa ofte ladet 
sig nøie med den mundtlige Fremstilling, 
hvor loyalt det nu er blevet udført af Ord- 
føreren, og kun ved færlig vanskelige Til- 
fælde har man til Protokollen nedskrevet 
Texten til den Fremstilling, man har villet 
have. Vi bør ikke for let forlade denne 
gamle Fremgangsmaade; thi jeg har lagt 
Mærke til, at der af den ny Fremgangs- 
maade er opstaaet orventninger og For- 
haabninger om store oranstaltninger. En 
hel ny Ordning er væsentlig efter min Me- 
ning fremgaaet med f. Er. dette nye Uni- 
versitet paa Biilowsveien Ordningen af 
dette fører saa flere Lovforslag med sig fra 


