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nogen eller megen Sandsynlighed for, at den 
Beregning, man gjør, ikke slaar til, og at 
man i Stedet for at blive fri for Under- 
balance snarere maaske vil komme ind i 
dybere og større økonomiske Vanskeligheder, 
end vi se for Tiden. Jeg skal ikke komme 
nærmere ind paa de Betingelser., der ere 
stillede, paa den Afgift, der er forlangt af 
Landmandsbanken for at overlade Dagmar- 
theatret, skjøndt den har forekommer Flere i 
Udvalget at være meget hsi, men hvad 
der er utvivlsomt, det er, at det Prøveaar, 
som Regjeringen har betinget sig, forinden 
den endelig binder sig for 10 Aar, det er et 
Aar, paa hvilket der i Virkeligheden ikke kan 
bygges det Allerringeste, fordi det er det 
første Aar, og navnlig er et Aar, hvor der 
ventes en Del Konflux til Kjøbenhavn 
paa Grund af man e forfkjellige Forhold og 
Begivenheder, der falder i Aaret Løb, og 
som kan medføre en pludselig tilsyneladende 
Opgang. Men derpaa kan man ikke bygge 
nogensomhelst Sikkerhed for renitiden, og 
selv om man satte Provetiden ængere, f. Ex. 
til 3 Aar, ville vi alligevel ikke kunne tilraade 
Folkethinget at gaa ind paa Forslaget ifølge 
de Oplysninger, der her foreligge, med den 
fuldstændige Mangel paa Evne, vi efter disse 
Oplysniger maa bekjende til at bedømme, 
hvorvidt det kgl. Theaters Drift 홢홢홢홢 jeg taler 
ikke om Dagmartheatrels, men om det gamle 
kgl. Theater 홢홢 ikke vilde medføre me et store 
Bekostninger og Nedgang i økonomi Hen- 
seende. Jeg in rømmer, at nogen Beroligelse 
ligger i, at Ministeren bestemt har udtalt sig 
imod Theaterchefens Plan om at bygge endnu 
et Theater, men man kan ikke lukke Øiet for, 
at kommer man først ind paa en saadan Plan, 
og er man først i nogen Tid kommen ind paa 
at spille paa to Theatre, vil det blive meget 
vanskeligt at komme tilbage fra de to igjen, 
og er man inde paa at spille paa to, kommer 
den anden Konsekvents, meget let bagefter: 
ogsaa at bygge to. Alt Saadant kunde man 
jøre, naar man havde virkelig Sikkerhed 

For, at det var en finantsiel Fordel, at det 
vilde befri Statskassen for Udgifter til The- 
atret, men efter Alt, hvad der foreligger, er 
der ikke blot ikke Fordel, men en stor Mu- 
lighed 홢- jeg vil ikke en Gang sige Sand- 
synlighed, det Hele er saa løst, og saa lidt 
gjennemskueligt, at der ikke kan tales om 
Sandsynlighed 홢- altsaa en meget alvorlig 
Mulighed for at komme ind i endnu alvor- 
ligere økononiiske Vanskeligheder, end vi hid- 
til har været, og Udvalgets Flertal kan 
derfor ikke forsvare at tilraade Thinget at 

aa ind paa Forslaget. Naar den ærede 
inister sagde, at saa vilde det være næsten 

umuligt at skaffe Balance, saa kan jeg ikke 
l 

erkjende det. Jeg skal villig indrømme, at 
der er Noa et, som er blevet dyrere nu, og 
som man ikke kan komme tilbage fra. Man 
kan ikke begynde at spille med ligesaa naive 
Dekorationer, o ligesaa smaa Fordringer 
til Udstyr som For 20 Aar siden, der maa 
Theatret følge med, det skal jeg fuldstændig 
indrømme, men der er ingen Tvivl om, at selv 
Repertoiret og den æsthetiske Ledelse kunde be- 
sørges paa en mer okonomisk indbringende 
Maade, end dergfaktisk er sket, og der er vist 
heller ingen Tvivl om, at der kunde spares 
paa adskillige af Theaterts Konti, og navn- 
lig paa Lønningskontoen. Det er ganske vist, 
og kan ses ved at sammenligne Statsregn- 
skaberne, at Lonningskontoen ved det kgl. The- 
ater i de senere Aar er steget med over 30,000 
Kroner, og det har ikke blot sin Grund i, at 
Lonningerne ere forbedrede for bedre Skue- 
spillere, men man har ikke samtidig foretaget 
de Reduktioner, der vare nødvendige, og som 
for Spillets Skyld godt kunde ske, fordi der 
sikkert findes et meget stort Antal Kræfter, 
der slet ikke benyttes. Paa disse Konti kunde 
der skaffes Besparelse; Theatrets Administration 
kunde utvivlsomt gjøres billigere, kunde der ikke 
naas fuld Balance, kunde der dog naas lige saa 
meget som ved at gaa ind paaMinisterensForslag, 
uden at man løb den Risiko, man gjør ved dette. 
Udvalget kan derfor ikke anbefale Forslaget 
홢 Med Hensyn til Frederiks Hospital skal 
jeg gjøre en Bemærkning i Anledning af 
et Samraadsspørgsmaal, der er nævnt i 
Betænkningen, o som jeg glemte at omtale, 
da jeg forrige ang havde Ordet. Der er 
forhandlet om Forholdene ved Frederiks 
Hospital, om Hospitalets Taxter og om An- 
vendelsen af det extraordinære Tilskud. Med 
Hensyn til Hospitalets Taxter, er der blevet 
klaget over, at man paa Frederiks Hospital 
paa Gnestuer tager forskjellig Betaling, efter- 
som det er indenbys eller udenbys Patienter, 
idet man tager 7 Kr. af udenbys mod 4Kr. 
af indenbys. Det forekommer Udvalget 
urimeligt. Ved et Hospital som Kjøbenhavns 
Kommunehospital er det en anden Ting, 
da er det naturligt, at de begunstige de 
indenbys Patienter, da det er en kommunal 
Stiftelse; men ved Frederiks Hospital, 
om er en Statsinstitiition er der ikke den 
jerneste Grund til, at udenbys boende 
Patienter skal betale mere end indenbys. 
Det er det Ene, jeg har villet gjøre opmærk- 
som paa. Det Andet ser dette, at man gan- 
ske vist i Aar har bevil et de forlangte 
extraordinære Forhøielser til Hospitalet, og 
at man ligeledes fra Udvalgets Side er vil- 
lig til at gaa ind paa, at dette efter tidli- 
gere Aftaler anvendes til at give fri Kur og 
Pleie til ubemidlede Patienter fra Landet. 


