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ning til Haandværkervirksom»hed, skjøndt jeg 
kerkjendeiz at det paa enkelte Punkter an 
være vanskeligt nok, naar henses til den dag- 
lige Praxis, der har uddannet sig om, hvad 
der sjal kaldes det Ene og hvad er skal kal- 
des det Andet- tvivler jeg paa, at noget 
Saadant kan siges at være Tilfældet med 
Hensyn til det, man kalder Entrepreiiorer 
Naar jeg akkorderer med en Mand om at 
brolægge min Gaard, kan denne Mand jo 
kalde sig Entreprenør, uagtet det i Virkelig- 
heden kan være en ganske ubetydelig Forret- 
ning, der ikke er stort sorskjellig fra, 
at Han paatager sig et eller andet 
almindeligt Dagleiearbeide i Akkord Dette, at 
Lovforslaget saaledes væsentlig holder sig til 
den betaaende Ret og ikke v i l  gjøre store 
indgribende Forandringer i denne; er ogsaa 
Grunden til, at man har udeladt Høkere, at 
man ikke har nævnt Høkere mellem dem, der 
have Forpligtelse til at føre Handelsbøger. 
Der har under de forberedende Arbeider ikke 
været saa lidt Uenighed angaaende dette 
Punkt, idet som bekjendt navnlig Grosserer- 
soeietetet ønskede at medtage Høkere, men af 
Hensyn til nedarvede Regler har jeg ikke 
turdet være med til at gjøre denne Foran- 
dring. Vel veed jeg meget godt, at i Kjø- 
benhavn og maaske ogsaa i enkelte as« de 
større Kjobstceder er der Høkere, der drive 
Forretninger, der ere saa store, baade i Hen- 
seende til Omsætning og Brugen af Kredit, 
som mange Grossererforretninger eller Kjøb- 
mandsforretningem men jeg tror, at den 
langt overveiende Del af Høkerne, navnlig 
udenfor Kjøbstæderne, maa anses for saa 
smaa Næringsdrivende, at man ikke bør 
paalægge dem en ny Forpligtelse til at føre 
Handelsbøger, som de ikke før have havt. » 

Hvad dernæst angaar § 2, er der jo i 
Landsthinget i denne indsat dette andet 
Stykke, som har været Gjenstand for Om- 
tale saavel af den første som den sidste af 
de ærede Talere i Dag, Dette skyldes Lands- 
thingets Udvalg, idet man iLandsthings- 
Udvalget mente, at det var nødvendigt at 
indføre en mindre omfattende Bogførin»gs- 
pligt for de smaa Handlende, hvorimod den 
fulde og omfattende Bogforingspligt skulde 
reserveres for de større. Det« var i Lands- 
thingsudvalget Gjenstand for megen Tvivl, 
hvorledes man egentlig skulde drage Grænd- 
sen, og der blev ganske vist det Spørgsmaal 
inddraget, som den sidste ærede Taler om- 
talte, om det var rigtigt at lægge Omsæt- 
uingens Størrelse til Grund, eller om man 
hellere sknlde,se hen til Spor smaaleh om 
den Paagjældende brugte Kre it eller ikke. 
Men den Mening vandt dog Overhaand og 
blev ogsaa senere bekræftet af Thinget, at 

man hellere burde holde sig til Omsætnin- 
gen, idet det er overmaade vanskeligt nær- 
mere at bestemme, hvad der er 홢 en saadan 
Brug af Kredit, at den bør drage den Ved- 
kommende ind under Forpligtelsen til at føre 
Handelsboger Alene at ade det være af- 
gjørende, om den Paagjældende benytter 
Vexler paa en eller anden Maade tror jeg ikke, 
vil gaa an. Jeg tror, at man paa den ene 
Side kan komme til at tage Mange med, 
som ikke burde tages med, men at man ogsaa 
paa den anden Side kan komme til at ude- 
lade Mange, som burde tages med; thi den 
Kredit, som benyttesived at en Mand lader 
sig levere forskjellige Varer paa Kredit af 
en anden Mand, kan jo være en Kredit af 
saa stort Omfangs at man ikke kan sige, at 
han godt kan have dette i sit Hoved og ikke 
behøver at skrive Noget op i saa Henseende, 
og paa den anden Side, naar en Mand ikke 
benytter Vexler i stort Omfang, er der ingen 
Grund til at antage, at han mindre-skulde 
kunne huske, at han har udstedt en enkelt 
Vexel, end at han skulde kunne huske, at 
han har taget Varer paa. Kredit hos Denne 
eller Hin. Derfor fandt man, at det var 
meget vanskeligt at trække Grændsen efter 
Hensynet til, om den Paagjældende brugte 
Kredit eller ikke. Ved Siden af denne Re- 
gel i § 2 staar den almindelige; at naar den 
Paagjældende ikke gaar fallit, kommer det 
Hele ham ikke ved. Det er kun i Tilfælde 
af, at han gaar fallit, at an kan blive 
straffet eller komme i Uleili ed for ikke at 
have ført saadanne Handels ø er, som han 
efter sin Forretnings Beska enhed skulde 
føre. Ordene i andet Stykke af F 2 ere 
netop beregnede paa ikke at lægge sstorre 
Forpligtelse paa disse smaaHandelsdrivende 
end nødvendigt, fordi man ikke har villet 
befvære dem med nærmere Forskrifter for, 
hvorledes Bøgerne skulle være indrettede, 
men det udelukker ikke, at forsaavidt man 
vilde finde det hensigtsmæssigt, kunde der 
ad administrativ Bei tilveiebringes en saa- 
datpVeiledning til Hjælp for de Paagjæl-) 
dende, men hvor Forholdet dog ikke skulde 
fdrstaas saaledes, at der skulde være Straf- 
ansvar forbundet med ikke at følge Veiled- 
ningen og indrette sin Bogføring paa en 
anden Maade. Det er som sagt meget van- 
skeligt at drage Grændsenjpaa dette Omraade 
saavelsom paa mange andre, og naar man 
vil forsøge paa at ordne disse Forhold, bør 
man ikke lade sigforstyrre deraf og afskrække 
ved en saadan Betragtning som, at der kan 
være enkelte Jndivider af en vis almindelig 
Kategori, som Regelen ikke passer paa. 
Der kan være enkelte Høkere, hvis Forret- 
ninger ere saa store, at de fornuftigvis burde 


